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1. RÉSZ 
BEVEZETÉS 

 
A Közbeszerzési Dokumentáció 1. kötetének (Útmutató az ajánlattevők részére) 3. pontja 
alapján az Ajánlatkérő a jelen dokumentumban szereplő kiegészítő tájékoztatást nyújtja az 
Ajánlati felhívásban és a Közbeszerzési Dokumentációban foglaltakkal kapcsolatban. 
 
Jelen 2. Kiegészítő tájékoztatásban az Ajánlatkérő a 2016. április 13. és 2016. április 19. 
között az érdeklődő gazdasági szereplőktől beérkezett kérdésekre adja meg a válaszokat.  
 
A kiegészítő tájékoztatások a közbeszerzési dokumentumok részévé válnak, ennek 
megfelelően az ajánlattevők a 2. Kiegészítő tájékoztatás teljes figyelembevételével kell, 
hogy ajánlatukat elkészítsék. 
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2. RÉSZ 
A BEÉRKEZETT KÉRDÉSEK ÉS AZ AZOKRA ADOTT AJÁNLATKÉR ŐI 

VÁLASZOK 
 

 
9. A közzétett költségvetésben (IV. kötet B) és a tervdokumentációban a Hírközlő 

hálózatok - UPC mennyiség kiírásai nem egyeznek meg. Kérjük az ellentmondás 
feloldását, és szíveskedjenek felülvizsgálni a költségvetést! 
 

Válasz:  Lásd a 6. kérdésre adott választ. 
 
10. A közzétett költségvetésben (IV. kötet B) és a tervdokumentációban a Hírközlő 

hálózatok - INVITEL mennyiség kiírásai nem egyeznek meg. Kérjük az 
ellentmondás feloldását, és szíveskedjenek felülvizsgálni a költségvetést! 
 

Válasz:  Lásd a 6. kérdésre adott választ. 
 
11. Jól értelmezzük, hogy a kiírt költségvetésben szereplő tételek, lefedik a teljes 

felújítás alatti üzemeltetés és fenntartás költségeit is? 
 

Válasz:  Értelmezésük helyességét megerősítjük. Ajánlattevőnek a Közbeszerzési 
Dokumentáció IV. B. kötetét képező Költségvetés kiírást kell beáraznia az 
Ajánlattevő által kalkulált egységárakkal. 
 

12. Kérjük megadni, hogy a nyomvályúk megszüntetését, milyen műszaki 
megoldással kell elvégezni! 
 

Válasz:  A nyomvályúk megszüntetésének műszaki megoldását a nyertes ajánlattevőnek 
kell meghatározni és jóváhagyatni. 
 

13. Kérjük megadni, hogy az általános tételek közt szereplő a 9410 és 9420 
Biztosítások soroknál mit kell Ajánlattevőnek költségelnie! 

 
Válasz:  Ajánlattevőnek a Közbeszerzési Dokumentáció IV. A. kötetében rögzítettek 

szerint – a Közbeszerzési Dokumentáció II. kötetét képező Szerződéstervezet 
Szerződéses Feltételek 7. és 8. pontjai figyelembevételével – kell a Költségvetés 
kiírást beáraznia az Ajánlattevő által kalkulált egységárakkal. 

 
14. Szerződéses Megállapodás: 

ad.10.4.) Kérjük az első bekezdés utolsó mondatát szíveskedjenek törölni. A 
hatálybalépés elmaradása esetére a Ptk. idevonatkozó törvényi rendelkezéseit 
kérjük alkalmazni. 

 
Válasz:  Ajánlatkérő a mondatot nem törli. A támogatási szerződés aláírásának elmaradása 

Ajánlatkérő ellenőrzési körén kívül esik, arra befolyása nincsen. 
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15. Szerződéses Feltételek 
ad.2.1) Kérjük a Mérnökkel kötött szerződésre való hivatkozást szíveskedjenek 
törölni, ill. az abból adódó és Vállalkozóra vonatkozó feltételeket a szerződésbe 
beemelni. Ugyanis Vállalkozó csak a szerződésben, ill. egyéb írásos módon 
átadott Mérnöki hatáskör gyakorlását tudja elismerni és elfogadni. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő a hivatkozást nem törli. A mérnöki szerződésre való hivatkozás 
Vállalkozó helyzetét nem teszi terhesebbé, kizárólag azt rendezi, hogy a Mérnök 
adott esetben a Megrendelővel köteles egyeztetni és jóváhagyást kérni, ami 
egyébként a Szerződéses Feltételekben az esetek többségében így került 
szabályozásra. Egyebekben jelen eljárás alapján megkötött kivitelezési Szerződés 
a mérnöki szerződés mellékletét fogja képezni, éppen azért, hogy a Felek 
(Vállalkozó-Mérnök-Megrendelő) jogviszonyai egymással egységesen és 
konzekvensen kerüljenek rögzítésre). 
 

16. Szerződéses Feltételek 
ad.3.5.) Alvállalkozói szerződésekkel kapcsolatos követelmények 33. oldalán 
található második bekezdését kérjük kiegészíteni, pontosítani „kifizetés csak 
jóváhagyott alvállalkozói szerződés alapján teljesíthető (beleértve az előző 
pontban szereplő határidő elmulasztás esetén érvényes jóváhagyást is). 
 

Válasz:  A kiegészítés nem szükséges, tekintettel arra, hogy a határidő eredménytelen 
lejárta után jóváhagyottnak kell tekinteni a Szerződést a hivatkozott pont 
értelmében. 
 

17. Szerződéses Feltételek 
ad.3.6.) Kérjük az első mondatot kiegészíteni, pontosítani: Észszerű lehetőség 
alatt Felek azokat a lehetőségeket értik, melyek Vállalkozó munkáját nem teszik 
terhesebbé, többletköltséget nem eredményeznek. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet, a Ptk. vonatkozó 
háttérszabályozása miatt ez egyértelműen figyelembe veendő a teljesítés során. 
 

18. Szerződéses Feltételek 
Utolsó mondatot kérjük kiegészíteni: Más vállalkozók számára a (d) pont szerint 
„biztosított bármilyen más, bármiféle szükséges szolgáltatás” árát Vállalkozó 
jogosult az igénybevevő Más Vállalkozó felé felszámolni és érvényesíteni. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet. A jelenlegi szövegezés nem 
zárja ki azt, hogy a nyertes Ajánlattevő érvényesítse költségeit más Vállalkozókkal 
szemben. Lásd még az 51. kérdésre adott választ. 
 

19. Szerződéses Feltételek 
ad.4.1.) Az első bekezdést kérjük kiegészíteni: hogy a nyomtatott példány tervek 
mellé Megrendelő 1pld. dwg kiterjesztésű tovább szerkeszthető digitális formában 
is átadja, ugyanis a 19.9 pontban Megrendelő így is kéri vissza 
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Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet. A tervek az ott megjelölt 
formában kerülnek majd átadásra. 
 

20. Szerződéses Feltételek 
A második bekezdést kérjük kiegészíteni a Megrendelő által szolgáltatott Kiviteli 
Tervvel. Vállalkozó csak az ezeken túlmenő és szükséges terveket köteles 
biztosítani és viselni költségét. 
 

Válasz:  A Megrendelő a Kiviteli Terveket átadta a Közbeszerzési Dokumentumok V. 
kötetében. Lásd még a 101. és a 183. kérdésre adott választ. 

 
21. Szerződéses Feltételek 

ad.4.2.) Kérjük a Második bekezdésben szereplő „további ilyen példányokat” 
maximális példányszámban rögzíteni.  
 

Válasz:  A maximális példányszámot Ajánlatkérő nem kívánja rögzíteni, azt a résztvevő 
szereplők száma és a szakmai szokások, illetve az adott helyzet fogja 
meghatározni. 
 

22. Szerződéses Feltételek 
ad.4.3.) Kérjük kiegészíteni és pontosítani arra való tekintettel, hogy a Kiviteli 
Tervek szolgáltatási kötelezettsége Megrendelőé. Kiegészítés: Nem tartoznak 
ebbe a körbe azok az, tervek melyek Megrendelő által szolgáltatott Kiviteli Tervek 
hiányosságát hivatottak pótolni, vagy hibájukat javítják. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet. Lásd még a 183. kérdésre adott 
választ. 
 

23. Szerződéses Feltételek 
ad.4.4.) Kérjük pontosítani, kiegészíteni: „a Projektelemet- a 4.1. pontban 
rögzítetteknek megfelelően a Vállalkozó részére átadott Tenderterveket és Kiviteli 
Terveket ide nem értve- a Vállalkozó köteles…………………… 
 

Válasz:  A Ajánlattevők részére a az V. kötetben a Kiviteli Tervek átadásra kerültek. Lásd 
még a 183. kérdésre adott választ. 
 

24. Szerződéses Feltételek 
ad.4.5.) Kérjük kiegészíteni: Megrendelő a felhasználási jog gyakorlását 
térítésmentesen biztosítja Vállalkozó részére 
 

Válasz:  A szövegezésből következően a felhasználási jog átengedése térítésmentes. 
 

25. Szerződéses Feltételek 
ad.4.6.) Kérjük pontosítani: e pont a Vállalkozó által készített tervekre vonatkozik 
(a Megrendelő által biztosított Kiviteli Tervek tervezői felelőssége továbbra is az 
eredeti Tervezőé) 
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Válasz:  A Ptk 6:252. § szerint a kivitelező köteles a megrendelő által átadott 
tervdokumentációt a szerződés megkötése előtt megvizsgálni és a megrendelőt a 
terv felismerhető hibáira, hiányosságaira figyelmeztetni. Ha a terv valamely hibája 
vagy hiányossága a kivitelezés folyamatában válik felismerhetővé, a kivitelező 
késedelem nélkül köteles erről a megrendelőt tájékoztatni.  

 
A 191/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése szerint a kivitelezési 
szerződés megkötését követően a vállalkozó kivitelező viseli annak 
jogkövetkezményét, amely a tervdokumentáció olyan hiányosságából adódik, 
melyet a vállalkozó kivitelezőnek a tőle elvárható szakmai gondosság mellett 
észlelnie kellett volna, de a szerződéskötést megelőzően nem jelzett. 
 
Egyebekben lásd a 183. kérdésre adott választ. Fentiekre tekintettel a pontosítás 
nem szükséges. 
 

26. Szerződéses Feltételek 
ad.10.4.) Kérjük az első bekezdést kiegészíteni:……amennyiben a Kiviteli Terv 
megfelel a Tendertervben és az ajánlati dokumentációban megfogalmazott 
előírásoknak (ugyanis a Kiviteli Terveket Megrendelő a szerződés 
hatálybalépésekor adja át Vállalkozónak) 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet. A Kiviteli tervek a 
Közbeszerzési Dokumentumok részeként átadásra kerültek. 
 

27. Szerződéses Feltételek 
ad.12.1.) Kérjük kiegészíteni: Vállalkozót azonban csak a 12.1 pontban rögzített 
„kiindulási állapot” visszaállítási költsége terheli, azon túlmenő igények 
költségeiben Feleknek meg kell állapodniuk és Vállalkozó részére meg kell 
téríteni, kivéve, ha a Tendertervek mást írnak elő. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet. A Szerződés szerint: „A 
Vállalkozó köteles arra, hogy mentesítse és kártalanítsa a Megrendelőt minden 
olyan igénnyel szemben, amely az ilyen jellegű mozgatás miatt bármely úton 
vagy hídon, vagy a környezetükben lévő ingatlanokban bekövetkezett 
károsodásból fakad, beleértve a közvetlenül a Megrendelővel szemben benyújtott 
igényeket is. 

 
 A Vállalkozó köteles saját felelősségére egyeztetni és megtéríteni minden 

olyan igényt, amely az ilyen kár miatt merül fel. 
 
 A Vállalkozó köteles a kivitelezés során igénybe venni kívánt szállító útvonalak 

és azok műtárgyai (továbbiakban együtt Szállító Utak) állapotát a Projektelem 
megvalósítása során megőrizni és esetleges állapotromlás esetén az eredeti 
funkciót  legkésőbb az adott útvonalon történő szállítás befejezését követően 
helyreállítani.”  

 
 A Vállalkozó köteles a Szállító Út kezelőjétől a jóváhagyó nyilatkozatában 

kifejezett nyilatkozatot kérni arra vonatkozóan, hogy 
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 a kiinduló állapot felmérésén részt vett, a dokumentált kiinduló állapotot 
elfogadja…”  

 
Fenti rendelkezésekből következően csak az eredeti állapotot és funkciót kell 
helyreállítani. Lásd még az 57. kérdésre adott választ. 
 

28. Szerződéses Feltételek 
ad.13.3.) Kérjük kiegészíteni: Megrendelő a Munkaterület késedelméből eredően 
Vállalkozónál felmerülő igazolható költségeket megtéríti Vállalkozónak.                                                      
A „technológiailag szükséges legrövidebb időt” Feleknek úgy kell meghatározni, 
hogy az az eredetileg tervezett Bázis ütemtervhez képest ne igényeljen 
Vállalkozótól többlet költséget. 
 

Válasz:  Az igazolható költségek megtérítésére a Kbt. vonatkozó rendelkezései lesznek az 
irányadóak, ezért külön szabályozni nem szükséges a Szerződésben. 
 

29. Szerződéses Feltételek 
ad.14.24.) Kérjük e pontot törölni, helyette: A felfüggesztés miatt felmerülő 
költségeket Felek egyeztetik és annak ismeretében az egyeztetésen állapodnak 
meg mértékében és viselésében. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet. 
 

30. Szerződéses Feltételek 
ad.15.3.) Kérjük e pontot törölni vagy úgy javítani, hogy az ilyen vizsgálatok 
költségeit Megrendelő megtéríti. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet. Ugyanakkor megjegyzi, hogy 
ezen költségekre az általános tételek között a 9510 és 9520 tételsorban külön 
költségvetési sort állított be, azaz ennek költségeit az ajánlati ár tartalmazni fogja. 
 

31. Szerződéses Feltételek 
ad.15.10.) Kérjük pontosítani, konkrétan arra vonatkozik e pont, ha Vállalkozó az 
eltakarást nem a 15.9. pont szerint végzi? Vagy más feltárásokat igényel 
Megrendelő, amit ki is fizet kivéve hiba estén? 
 

Válasz:  Igen, a 15.10 pont a 15.9 pont szerinti esetre vonatkozik. 
 

32. Szerződéses Feltételek 
ad.17.5.) Kérjük törölni a „feltéve, ha a fizetési késedelem a Megrendelőnek 
felróhatóan keletkezett”. Miután már jóváhagyott számláról beszélünk e pontban, 
ezért a késedelem már megrendelői oldaltól függ.  
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet a szállítói finanszírozás 
többszereplős jellege miatt. 
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33. Szerződéses Feltételek 
ad.23.3.) Kérjük e pontot kiegészíteni arra az estre vonatkozóan, amikor a 
„Megegyezés hiánya” miatt Vállalkozó a Megrendelő utasítása szerint Végszámlát 
köteles benyújtani: Kiegészítés: Abban az esetben, ha a Végszámla a 23.2. 
pontban rögzített „Megegyezés hiánya” alapján Megrendelő utasítása szerint kerül 
benyújtásra Vállalkozó jogosult nyilatkozatát jogfenntartással kiadni, azzal hogy 
követelés megítélése érdekében Bírósághoz fordul. 

 
Válasz:  Ajánlatkérő nem módosítja a szerződéstervezetet. Lásd még a 74. kérdésre adott 

választ. 
 
34. A közzétett költségvetésben (IV. kötet B) szereplő 4 db előregyártott típus aknáról 

kérem, szíveskedjenek részletesebb terveket küldeni. 
 

Válasz:  A közbeszerzési dokumentáció V. kötet, műszaki tervek Csatornázás 
tervdokumentációban a Típustervek között szerepelnek az előregyártott 
típusaknák rajzai. Amennyiben a megadott terveken túl további részlettervekre 
van szükség, úgy az a Nyertes Vállalkozó feladata, és annak költségét a 
szakaszonkénti tervezési tételben kell kalkulálnia az Ajánlattevőnek.  
 

35. 351 055 számú tételben szereplő törzskörméretet (8/10 cm) fákra szokták 
használni, ezen tételben azonban cserje szerepel. Kérjük az ellentmondás 
feloldását.  
 

Válasz:  A növények cserjék, a meglévő műszaki tervdokumentációban is szereplő 
bokorsor átültetésére vonatkozik a tétel. 
 

36. A 36 hónap időtartam alatt várhatóan keletkező hibákról és javításokról készült-e 
előzetes felmérés becslés az elmúlt évek tapasztalatai alapján? Amennyiben igen, 
kéjük ezen felmérések eredményének megosztását. Amennyiben nem, kérünk egy 
iránymutatást a várható javítandó mennyiségek számításához. 

 
Válasz:  Az útpályák állapotának felmérése szemrevételezéssel, helyszíni bejárással történt 

és az elmúlt évek tapasztalatait is felhasználva kerültek a Közbeszerzési 
dokumentáció IV. B. kötetét képező beárazandó Költségvetés kiírásba az 
ideiglenes állapotok időtartamára vonatkozó, helyreállítási mennyiségek 
előirányzattal. Az előirányzati tételek elszámolása a Szerződésben meghatározott 
módon történik. 

 
37. I. Szerződéses Megállapodás 

2.2: Figyelemmel az alvállalkozásba adás tilalmára, kérjük, hogy a „közútépítési 
munkák” körét, pontos műszaki tartalmát meghatározni szíveskedjenek. 

 
Válasz:  Lásd a 149. kérdésre adott választ.  
 
38. Szerződéses Megállapodás 

2.3.b: 
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i./ Helyesen értelmezzük, hogy az M3 metróvonal leállásának ideje alatt 
Vállalkozót nem a teljes buszpótlási útvonal (értsd: nem az útvonal teljes hossza, 
illetve nem az útvonal valamennyi építménye, eleme, berendezése, tartozéka, 
eszköze, jele, szakasza, rétege, stb.), hanem kifejezetten és kizárólag a tárgyi 
szerződés alapján tényleges vállalkozói beavatkozással megvalósított új 
munkaeredmény (értsd: a Vállalkozó által megépített új építmények, elemek, 
berendezések, tartozékok, eszközök, jelek, szakaszok, rétegek, stb.) tekintetében 
terheli javítási és karbantartási kötelezettség? 

 
Válasz:  Nem értelmezik helyesen. A felhívás II.2.4 pontja szerint:  
 

„A Nyertes Ajánlattevőnek az autóbuszok által igénybe vett teljes útfelületeket 
ellenőriznie kell. Az autóbuszok általi útigénybevétel okozta forgalombiztonságot 
veszélyeztető úthibákat meg kell szüntetni. Terhelés hatására megsüllyedt közmű 
szerelvényeket az adott közműszolgáltató cég képviselőjének szakmai felügyelete 
alatt kell felszámolni. A közel 3 éves buszpótlási idő alatt esetlegesen keletkező 
burkolat (pályaszerkezet) süllyedéseket, kátyúkat szintén meg kell szüntetni.”  

 
A szerződés szerint a feladat „a metró közlekedésének pótlásához kialakított 
utaknak … az M3 metróvonal adott szakaszai leállásának ideje alatti javítása, 
karbantartása”. 

 
A felhívás és a szerződés ezen rendelkezéseiből következően az autóbuszok által 
használt közlekedési sávok teljes hosszára értendő a javítási, karbantartási 
kötelezettség. 

 
39. Szerződéses Megállapodás 

2.3.b: 
ii./ Kérjük, hogy a „karbantartás” pontos műszaki tartalmát, a „karbantartás” 
körében Vállalkozót terhelő kötelezettségeket és feladatokat meghatározni 
szíveskedjenek. 

 
Válasz:  Lásd a IV. kötet 324 000, 324 100, 324 200 tételcsoportokat és a hozzájuk tartozó 

tételleírásokat, továbbá a 3. kötet 6. oldalán az alábbi rendelkezéseket: 
 

„A rekonstrukció ideje alatti, 150 autóbusz általi útigénybevétel okozta 
forgalombiztonságot veszélyeztető úthibákat is időről - időre meg kell szüntetnie a 
Vállalkozónak. 1,5 cm feletti nyomvályúkat (jelzőlámpák térsége, autóbusz 
megállókban) 1-1 éjszakai aszfaltburkolat (2 réteg aszfalt marása) cserével, nagy 
modulusú keverékből meg kell szüntetnie. Terhelés hatására megsüllyedt közmű 
szerelvényeket az üzemeltető közmű szakág képviselőjének szakmai felügyelete 
alatt kell felszámolni. A közel három éves buszpótlási idő alatt esetlegesen 
keletkező burkolat (pályaszerkezet) süllyedéseket, kátyúkat szintén meg kell 
szüntetni. 
 
Jó gazda módjára 2 hetente a teljes autóbuszok által igénybe vett útfelületeket 
ellenőriznie kell a Vállalkozónak. Minden bejárásról a Megrendelőt, a Mérnököt 
es az útkezelőt értesítenie kell. Amennyiben a Megrendelő, vagy képviselője nem 
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vesz reszt a bejárásokon, attól függetlenül a hibalistát (ha keletkeznek új hibák) el 
kell juttatni a Megrendelőhöz is. Határidőt kell szabni a javításokra legyen az 
kátyúzás, repedéskiöntés, stb. A forgalombiztonságot veszélyeztető hibák javítási 
határideje: 24 óra, egyéb hibák (elvárt) javítási ideje: 72 óra.”.  
 
Továbbá lásd a 3. kötet 2. pontjának „Útállapot javítási, üzemeltetési, 
karbantartási építési, visszaépítési feladatok” cím alatti tartalmát. 

 
40. Szerződéses Megállapodás 

2.3.b: 
iii./ Helyesen értelmezzük, hogy a javítási kötelezettség Vállalkozót a ténylegesen 
általa megvalósított új munkaeredmény vonatkozásában is csak annyiban terheli, 
amennyiben a javítást igénylő hiba Vállalkozó hibás teljesítése folytán állt elő? 

 
Válasz:  Nem értelmezik jól. A hivatkozott pont szerinti munkák egy folyamatos 

karbantartási tevékenységét írja elő, ami nem azonos a jótállási kötelezettségekkel. 
 
41. Szerződéses Megállapodás 

2.3.b: 
iv./ Helyesen értelmezzük, hogy hibás teljesítés hiányában a metró autóbusz 
járatokkal történő pótlásának általános és szükségszerű következményeiért (így 
különösen a megnövekedett buszforgalom okozta többletterhelés, 
nyomvályúsodás, burkolati és útszerkezeti hibák, repedések, stb.) Vállalkozó nem 
tartozik felelősséggel, ezen hibák javítására nem kötelezhető? 

 
Válasz:  Lásd a 38. kérdésre adott választ. 
 
42. Szerződéses Megállapodás 

2.3.b: 
v./ Helyesen értelmezzük, hogy a 2.3.b. pont szerinti „módosítások” a Szerződéses 
Feltételek Pótmunkára, illetve Változtatásra vonatkozó szabályai szerint 
kerülhetnek elrendelésre? 

 
Válasz: Ezen tételek többsége előirányzati tételként jelenik meg az árazandó 

költségvetésben, melyek elszámolására vonatkozó szabályokat a IV. A. kötet -  
összhangban a Szerződéses Feltételekkel – az alábbiak szerint határozza meg: 

 
„El őirányzati mennyiségekkel megadott tételek elszámolása a Mérnökkel 
egyeztetett és a Megrendelő által elfogadott tételes felmérés alapján történhet. Az 
előirányzati mennyiség az adott tétel esetében a tételes felmérés alapján 
elszámolható mennyiség maximális értékét jelöli. Előirányzati Tételek esetén 
Megrendelő a ténylegesen elvégzett, felmért és igazolt mennyiséget köteles 
megfizetni a Költségvetési Kiírásban rögzített egységárak alapján.” 

 
A Szerződéses Feltételek 10.2 pontja alapján az előirányzati tételek mennyisége, 
amennyiben meghaladja a költségvetésben rögzített maximumot, a tételes 
elszámolás jellegére tekintettel többletmunkaként a Tartalékkeret terhére 
finanszírozhatóak a 18.3 pont rendelkezéseinek betartása mellett. 
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43. Szerződéses Megállapodás 
2.3.c: 
i./ Helyesen értelmezzük, hogy a „forgalomterelés következtében keletkezett 
hibák” helyreállítására vonatkozó kötelezettség Vállalkozót nem a teljes 
buszpótlási útvonal (értsd: nem az útvonal teljes hossza, illetve nem az útvonal 
valamennyi építménye, eleme, berendezése, tartozéka, eszköze, jele, szakasza, 
rétege, stb.), hanem kifejezetten és kizárólag a tárgyi szerződés alapján tényleges 
vállalkozói beavatkozással megvalósított új munkaeredmény (értsd: a Vállalkozó 
által megépített új építmények, elemek, berendezések, tartozékok, eszközök, jelek, 
szakaszok, rétegek, stb.) tekintetében terheli? 

 
Válasz:  Nem értelmezi helyesen. A visszaépítést és az eredeti állapot helyreállítását jelenti 

a c) pont. 
 
44. Szerződéses Megállapodás 

2.3.c: 
ii./ Helyesen értelmezzük, hogy a helyreállítási kötelezettség Vállalkozót a 
ténylegesen általa megvalósított új munkaeredmény vonatkozásában is csak 
annyiban terheli, amennyiben a hiba Vállalkozó hibás teljesítése folytán állt elő? 

 
Válasz:  Nem értelmezi helyesen. A hivatkozott pont a műszaki leírás és az V. kötet 

szerinti visszaépítési kötelezettséget jelenti, ezért a hibás teljesítés itt nem 
értelmezhető 

 
45. Szerződéses Megállapodás 

2.3.c: 
iii./ Helyesen értelmezzük, hogy hibás teljesítés hiányában a metró autóbusz 
járatokkal történő pótlásának általános és szükségszerű következményeiért (így 
különösen a megnövekedett buszforgalom okozta többletterhelés, 
nyomvályúsodás, burkolati és útszerkezeti hibák, repedések, stb.) Vállalkozó nem 
tartozik felelősséggel, ezen hibák helyreállítására nem kötelezhető? 

 
Válasz:  Lásd a 38., a 39. és a 44. kérdésre adott választ. 
 
46. Szerződéses Megállapodás 

3: Az egyes Építési Ütemekre vonatkozó Kötbérköteles Határidők a 3. pontban 
szereplő táblázatban az alábbi megfogalmazással szerepelnek: „a munkák műszaki 
átadás-átvétel lezárásának határideje.” A Szerződéses Feltételek 1.1. pontja 
alapján ugyanakkor a Kötbérköteles Határidőben az átadás-átvételt nem lezárni, 
hanem megkezdeni kell. Kérjük, hogy az ellentmondást feloldani szíveskedjenek. 

 

Válasz:  A Szerződéses Feltételek 19.5 pontja szerint „Határidőben teljesít a Vállalkozó, ha 
a Műszaki átadás-átvételi eljárás a Szerződéses Megállapodásban előírt befejezési 
határidőn belül vagy a határnapon megkezdődik kivéve, ha a felajánlott 
szolgáltatást az eljárás végén a Megrendelő nem vette át.” 
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47. Szerződéses Megállapodás 
10.4: Kérjük, hogy a támogatási szerződés jelenlegi státuszáról, a támogatási 
szerződés aláírásának, illetve hatályba lépésének várható időpontjáról tájékoztatni 
szíveskedjenek. 

 
Válasz: A pozitív támogatási döntés rendelkezésre áll, a támogatási szerződés aláírásának 

előkészítése folyamatban van. A támogatási szerződés aláírásának tervezett 
időpontjáról nincs információnk. 

 
48. Szerződéses Feltételek 

1.1: Felhívjuk T. Ajánlatkérő figyelmét, hogy a „Többletmunka” fogalma elírást 
tartalmaz. („nem kerültek figyelembe vételre” helyett „nem kerültek figyelembe 
nem vételre” szerepel) 

 
Válasz:  Az értelmező rendelkezések és a Szerződéses Feltételek 10.1 és 10.2 pontjának 

együttes értelmezéséből egyértelműen elírás történt.  
 
49. Szerződéses Feltételek 

1.1: Az SZF 1.1. pontja szerint Pótmunka „minden azon Szerződés teljesítéséhez 
szükséges munka, amely nem minősül Többletmunkának, és amely nélkül a 
Projektelem, vagy annak része rendeltetésszerűen nem használható, mivel anélkül 
a Szerződés nem teljesülne.” Az 1.1. pont szerinti Többletmunka ehhez képest 
szintén magában foglal minden olyan munkát, „amely nélkül a mű 
rendeltetésszerű használatra alkalmas megvalósítása nem történhet meg.” 
Tekintettel arra, hogy a rendeltetésszerű használathoz szükséges munka mind a 
Pótmunka, mind a Többletmunka fogalmában szerepel, ugyanakkor Pótmunka 
csak olyan munka lehet, amely „nem minősül Többletmunkának”, a fenti 
definíciók mellett a Pótmunka és a Többletmunka elkülönítése véleményünk 
szerint nem egyértelmű. Figyelemmel a fentiekre, valamint a Ptk. 6:244. § (2) 
bekezdésére és a 191/2009. (IX.15.) Korm. rendelet 2. § f) pontjára, kérjük 
szíveskedjenek megerősíteni, hogy a Szerződés alkalmazásában Pótmunka a 
Szerződés eredeti tartalmán felül utólag megrendelt, különösen tervmódosítás 
miatt szükségessé váló munka, tehát a szerződés alapját képező dokumentációban 
nem szereplő külön megrendelt munkatétel (munkatöbblet). 

 
Válasz:  A szerződéstervezet rendelkezései szerint a szerződésben nem szabályozott 

kérdésekben a Polgári Törvénykönyv az irányadó, ezért a szerződéses definícióba 
a Ptk. hivatkozott fogalma is beleértendő. Egyúttal felhívjuk a figyelmet a 
Szerződéses Feltételek 18. pontja szerinti Változtatás fogalmára és 
következményeire, ahol Változtatásként kifejezetten elismert a tervmódosítás 
miatt szükségessé váló munka. 

 
50. Szerződéses Feltételek 

3.5: Felhívjuk T. Ajánlatkérő figyelmét, hogy a Szerződés az SZF 3.5. pontjában 
rögzített, a Ptk. 6:205. § szerinti teljesítésátvállalás ellenértékét, annak 
megfizetését nem szabályozza. Helyesen értelmezzük, hogy a teljesítésátvállalás 
Vállalkozó által Megrendelő részére fizetendő ellenértéke megegyezik a 
Megrendelő által átvállalt és az alvállalkozó részére Megrendelő által közvetlenül 
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megfizetett összeggel? Helyesen értelmezzük, hogy az ellenérték a Megrendelő 
által Vállalkozó részére fizetendő vállalkozói díj összegébe kerül beszámításra? 

 
Válasz:  A fizetési és elszámolási szabályokat a Szerződéses Feltételek 17.3 és 17.4 pontjai 

tartalmazzák, figyelembe véve azt is, hogy a Számla fogalmába az alvállalkozói 
számlák is beleértendőek. 

 
Ezen pontok értelmében  
 
1. „A Számlákat a finanszírozást adó IKOP pályázatok követelményeinek 

megfelelően az Eutfr. és más, a jelen Szerződésre irányadó támogatási 
pályázat időpontjában hatályos, az arra irányadó szabályok és elszámolási 
útmutatók szerint, továbbá a Támogatási Szerződés rendelkezéseire tekintettel 
kell kiállítani. 
 

2. Az összegző lapon kell meghatározni a felmérés alapján a Vállalkozónak és 
az Alvállalkozóknak járó kifizetendő összeget, figyelembe véve: 

(a) a Vállalkozó egyéb, már az ilyen számlázást megelőzően 
elfogadott követeléseit, ahogy az a Szerződésben máshol elő 
van írva, ha ilyen esedékes, 

(b) az Előleg visszatérítése miatti levonások, ha ilyen esedékes, 
(c) teljesítésátvállalások miatti levonások (alvállalkozói igények 

teljesítése 3.5 pont szerint), ha ilyen esedékes 
(d) a Megrendelő Vállalkozóval szembeni követeléseinek 

levonását, ahogy az a Szerződésben máshol elő van írva, ha 
esedékes, 

(e) az előző elszámolások esetleges hibáiból vagy tévedéseiből 
eredő összeget.” 

 
51. Szerződéses Feltételek 

3.6: Helyesen értelmezzük, hogy Vállalkozó csak abban az esetben köteles a 
vállalkozói berendezés használatát Megrendelő vagy – Megrendelő vagy a 
Mérnök utasítására – más vállalkozó vagy bármely hatóság részére lehetővé tenni, 
illetve a fenti személyek részére bármilyen más szolgáltatást biztosítani, ha erre 
vonatkozóan Vállalkozó és az érintett másik fél (Megrendelő, más vállalkozó, 
hatóság) között külön megállapodás jön létre a használat vagy a szolgáltatás 
időtartamát, feltételeit és ellenértékét illetően? 

 
Válasz:  Igen. Lásd még a 18. kérdésre adott választ. 
 
52. Szerződéses Feltételek 

5.2: Az üzembe helyezési és használatbavételi eljárások lefolytatása körében előírt 
vállalkozói közreműködés milyen konkrét feladatokat és kötelezettségeket takar? 

 
Válasz:  3. kötet 10. oldal: „A Vállalkozónak kell elkészítenie továbbá az elkészült 

létesítmények használatbavételi engedélyeinek megkéréséhez szükséges 
valamennyi dokumentumot (próbaüzemi jegyzőkönyvek, mérési jegyzőkönyvek, 
formanyomtatványok, nyilatkozatok, stb.).” 



2. Kiegészítő tájékoztatás – Budapesti M3 metróvonal rekonstrukciójának időtartamára, a metró 
  felszíni pótlásához szükséges út- és forgalomtechnikai munkák megvalósítása 

 

 

14 / 54 oldal 

2. kötet 18.1 pont: „A Vállalkozó jelen Szerződés aláírására alapítottan 
kötelezettséget vállal mindazon, a Megrendelő által elrendelt munkák elvégzésére, 
amely a Projektelemre hivatalos forgalomba-üzembehelyezéshez és 
használatbavételi Engedély kiadásához szükségesek.” 

 
53. Szerződéses Feltételek 

6.4: Helyesen értelmezzük, hogy Vállalkozó nem a teljes buszpótlási útvonal 
(értsd: nem az útvonal teljes hossza, illetve nem az útvonal valamennyi építménye, 
eleme, berendezése, tartozéka, eszköze, jele, szakasza, rétege, stb.), hanem 
kifejezetten és kizárólag a tárgyi szerződés alapján tényleges vállalkozói 
beavatkozással megvalósuló új munkaeredmény (értsd: a Vállalkozó által 
megépített új építmények, elemek, berendezések, tartozékok, eszközök, jelek, 
szakaszok, rétegek, stb.) védelméért tartozik felelősséggel? 

 
Válasz:  Igen.  
 
54. Szerződéses Feltételek 

7.1: Az SZF 7.1. pontja előírja, hogy a Teljesítési Garanciát a pénzügyi intézmény 
vagy biztosító a Ptk. 6:436. § (1) bekezdésében megállapított jogainak kifejezett 
lemondásával köteles kibocsátani. Tekintettel arra, hogy a Ptk. 6:436. § szerinti 
jogkövetkezmények alkalmazására Megrendelő nyilvánvalóan visszaélésszerű 
vagy rosszhiszemű magatartása esetén (pl. hamisított okirat benyújtása a garantőr 
részére) kerülhet sor, Megrendelő milyen célból és megfontolásból kívánja ezen 
jogszabályi rendelkezéseket kizárni? 

 
Válasz:  Megrendelő nem kívánja jogait visszaélésszerűen gyakorolni, azonban alapvető 

érdeke fűződik ahhoz, hogy a teljesítési garanciát nyújtó intézmény ezen pontra 
akár alaptalanul hivatkozva, ne tagadhassa meg a kifizetést. Lásd ezen jogszabályi 
hivatkozás (2) bekezdés b) pontjának esetét, ahol megrendelő nem kívánja 
megvitatni a garantőrrel azt, hogy a vele szerződéses kötelezettségben álló 
vállalkozó teljesítette-e vagy sem szerződéses kötelezettségeit.  

 
55. Szerződéses Feltételek 

9.1: Helyesen értelmezzük, hogy Vállalkozót kártalanítási / kártérítési 
kötelezettség csak abban az esetben terheli, ha az okozott kárért a Ptk. vonatkozó 
szabályai szerint felelősséggel tartozik? Helyesen értelmezzük, hogy a Ptk. 
szerinti kártérítési felelősség hiányában az SZF 9. pontja szerinti szabályok nem 
alkalmazhatók? 
 

Válasz:  Igen, helyesen értelmezik. 
 

56. Szerződéses Feltételek 
10.1: A vonatkozó jogszabályok alapján a hálózatfejlesztési hozzájárulás 
megfizetésére nem a kivitelező (Vállalkozó), hanem az építtető (Megrendelő, 
akinek érdekében a beruházás megvalósul) köteles. Kérjük a szerződést ennek 
megfelelően módosítani szíveskedjenek. 
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Válasz:  A szerződéstervezetet Ajánlatkérő nem módosítja. Kérjük ezen  költséget 
figyelembe véve az ajánlati árat meghatározni. (lsd IV. A kötet: A költségvetés 
tételeihez megadott egységáraknak magukba kell foglalniuk a műszaki 
tartalomnak teljes mértékben megfelelő, előírt minőségben történő 
megvalósításhoz szükséges következő költségeket és árakat - nem korlátozva a 
felsoroltakat: … hálózatfejlesztési hozzájárulások díjait…) 
Vállalkozó a hozzájárulást jelen Szerződés alapján Megrendelő nevében eljárva 
fogja megfizetni. 
 

57. Szerződéses Feltételek 
12.5: Helyesen értelmezzük, hogy amennyiben az adott szállító útvonalat 
Vállalkozó nem kizárólagosan használta, abban az esetben a helyreállítási 
kötelezettség Vállalkozót csak a saját érdekkörében felmerült használat által 
okozott állagromlás mértékében terheli? 

 
Válasz:  Igen, helyesen értelmezik.ld: 27. válasz 
 
58. Szerződéses Feltételek 

15.3: A Szerződésben elő nem írt, illetve a Megrendelő vagy Mérnök utasítása 
alapján a Munkaterülettől eltérő helyen elvégzendő vizsgálatok költségét 
álláspontunk szerint a Megrendelő köteles viselni. Kérjük a szerződést ennek 
megfelelően módosítani szíveskedjenek. 

 
Válasz:  Ajánlatkérő a Szerződést nem kívánja módosítani, ugyanakkor megjegyzi hogy 

ezen költségekre külön költségvetési sort állított be az általános költségek között a 
9510 és 9520 tételsorban, azaz ennek költségeit az ajánlati ár tartalmazni fogja. 

 
59. Szerződéses Feltételek 

15.10: 
i./ Az SZF  szerint a „jelen pontban rögzített eljárás lefolytatása nem mentesíti 
Vállalkozót a kibontás és feltárás – Mérnök által meghatározottak szerinti – 
elvégzése alól.” Kérjük ezen rendelkezés magyarázatát, tekintettel arra, hogy az 
SZF 15.10. pontja semmilyen eljárást nem szabályoz. 

 
Válasz:  A 15.9 pont mindenféle kibontás és eltakarás előtti folyamatot szabályoz, ami így 

értelemszerűen a 15.10-es pont esetén is irányadó. Lásd a 31. kérdésre adott 
választ. 

 
60. Szerződéses Feltételek 

15.10: 
ii./ Az SZF  szerint „Az összes többi esetben a Vállalkozó viseli a költségeket.” 
Melyek azok az esetek, amikor nem a Vállalkozó viseli a költségeket? 

 
Válasz:  Lásd a 31. kérdésre adott választ. 
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61. Szerződéses Feltételek 
16.3: Helyesen értelmezzük, hogy a „kártalanítások lebonyolítása” a szükséges 
megállapodások előkészítését foglalja magában, de a tényleges kártalanítási 
kötelezettség (értsd: a kártalanítás megfizetése) nem Vállalkozót terheli? 

 
Válasz:  Igen, helyesen értelmezik. 
 
62. Szerződéses Feltételek 

17.4: Helyesen értelmezzük, hogy amennyiben Megrendelő vagy Mérnök kifogása 
alapján Vállalkozó a 17.4. pont második bekezdése alapján új, a kifogásolt tételt 
nem tartalmazó számla benyújtására köteles, úgy önmagában a módosított számla 
benyújtása nem tekinthető a kihagyott tétel vonatkozásában joglemondásnak és 
nem zárja ki ezen tétel későbbi, az SZF 25. pontja szerinti követelését? 

 
Válasz:  Igen, helyesen értelmezik. 
 
63. Szerződéses Feltételek 

17.5: Az SZF 17.5. pontja szerint Megrendelő csak akkor fizeti a Ptk. szerinti 
késedelmi kamatot, ha a fizetési késedelem Megrendelőnek felróhatóan 
keletkezett. E körben felhívjuk T. Ajánlatkérő figyelmét, hogy – ellentétben a 
kötbérrel vagy a kártérítési kötelezettséggel – a késedelmi kamat objektív, 
felróhatóságtól független jogkövetkezmény. Kérjük a Szerződést megfelelően 
módosítani szíveskedjenek. 

 
Válasz:  Lásd a 32. kérdésre adott választ. 
 
64. Szerződéses Feltételek 

18.3: Az SZF 18.3. pontja szerint „Amennyiben a Változtatás oka Vállalkozó 
valamely szerződésszegésére, mulasztására vagy az érdekkörében felmerült 
eseményre, állapotra vezethető vissza, a Vállalkozó a Változtatás elrendelésétől 
függetlenül felel a szerződésszegésre vonatkozó szabályok szerint, ezzel együtt 
viseli a Változtatás valamennyi következményéért a felelősséget.” Álláspontunk 
szerint a szerződésszegés jogkövetkezményeit, illetve a Változtatás 
következményeiért való felelősséget csak tényleges vállalkozói szerződésszegés 
esetén, a Ptk. 6:142. § szerinti kimentés ok hiányában lehet Vállalkozóval 
szemben alkalmazni, illetve Vállalkozóra terhelni. A „Vállalkozó érdekkörében 
felmerült eseményre vagy állapotra visszavezethető ok” a szerződésszegési 
felelősségnél lényegesen tágabb esetkört ölel fel, így önmagában szerződésszegési 
felelősséget, illetve szankciót nem alapozhat meg. Kérjük a Szerződést ennek 
megfelelően módosítani szíveskedjenek. 
 

Válasz:  A Szerződést Ajánlatkérő nem módosítja. A hivatkozott polgári törvénykönyvi 
rendelkezés a szerződő fél ellenőrzési körén kívüli körülmények esetén teszi 
lehetővé a kimentést. A Szerződésben ennek megfelelően, az ellenőrzési 
kör/érdekkörben felmerülő mulasztások, szerződésszegések esetén állapítható meg 
a szerződésszegésért való felelősség. Ajánlatkérő nem lát ellentmondást a két 
rendelkezés között, egyebekben pedig a Ptk. szerinti kimentési lehetőség nincs 
korlátozva ezen rendelkezés alapján. 
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65. Szerződéses Feltételek 
19.3: Az SZF 19.3. pontja szerint „A Vállalkozó készre jelentése alapján a 
Mérnök köteles a Műszaki átadás-átvételi eljárás időpontját kitűzni.” A Mérnök a 
Műszaki átadás-átvételi eljárás kezdő időpontját a Vállalkozó által javasolt 
időpontra köteles kitűzni? Amennyiben nem, úgy a Mérnök a készre jelentés 
kézhezvételét követő legfeljebb hány napon belüli időpontra tűzi ki a Műszaki 
átadás-átvételi eljárás kezdő időpontját? 
 

Válasz:  A Kbt. 135. § (2) bekezdése az irányadó. Lásd még az SZF 19.5 második 
bekezdését. 
 

66. Szerződéses Feltételek 
19.9: Az SZF 19.9. pontja szerint a Megvalósulási Dokumentációt Vállalkozó a 
készre jelentés időpontjában köteles szolgáltatni, a 19.3. pont szerint ugyanakkor 
Vállalkozó a Műszaki átadás-átvételi eljárás kezdő időpontját megelőző 8. napig 
köteles a Megvalósulási Dokumentáció tervezetét átadni. Tekintettel arra, hogy a 
készre jelentés a Műszaki átadás-átvételi eljárás időpontját 15 nappal előzi meg, a 
fenti szabályozás ellentmondásos, mivel a 19.9. pont az átadás-átvétel előtti 15. 
napot, a 19.3. pont viszont a 8. napot írja elő határidőként, utóbbi ráadásul csak a 
„tervezet” benyújtásáról rendelkezik. Kérjük az ellentmondást feloldani 
szíveskedjenek. 
 

Válasz:  A 19.9. pont szerint Vállalkozónak folyamatosan naprakészen kell vezetnie a 
Megvalósulási Dokumentáció tervezeten a kivitelezések során végrehajtott 
módosításokat. A készre jelentés időpontjában ezt az aktuális állapotot, mint 
tervezetet adja át a Mérnöknek. A 19.3. pont szerinti időpontban az esetleges 
megrendelői, mérnöki észrevételeknek megfelelően javított tervezetet kell a 
rendelkezésre bocsátania, ha volt ilyen jellegű észrevétel.   
 

67. Szerződéses Feltételek 
19.10: Figyelemmel a Ptk. 6:187. § (2) bekezdésére, kérjük szíveskedjenek 
megerősíteni, hogy Megrendelő a hibás teljesítés miatti kötbér érvényesítése 
esetén az adott hibával kapcsolatban szavatossági igényt nem érvényesíthet. 
 

Válasz:  Megerősítjük. 
 

68. Szerződéses Feltételek 
20.2: Az SZF 20.2. pontja szerint a „teljes Projektelemet, és ezen belül az Építési 
Ütemeket, Részeket vagy Építményeket a Szerződéses Megállapodásban rögzített 
Befejezési Határidőre kell hiba- és hiánymentesen megvalósítani.” Fenti 
szabályozástól eltérően, az SZF 1.1. pontja szerint a Befejezési Határidő az utolsó 
Kötbérköteles Határidő, mely Kötbérköteles Határidőn belül Vállalkozó nem a 
hiba- és hiánymentes teljesítésre, hanem a Sikeres Műszaki átadás-átvételi eljárás 
megkezdésére köteles. Továbbá, az SZF 19.5. pont szerint „határidőben teljesít a 
Vállalkozó, ha a Műszaki átadás-átvételi eljárás a Szerződéses Megállapodásban 
előírt befejezési határidőn belül vagy határnapon megkezdődik, kivéve ha a 
felajánlott szolgáltatást az eljárás végén a Megrendelő nem vette át.” Kérjük 
szíveskedjenek az ellentmondást feloldani, és megerősíteni, hogy a Befejezési 
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Határidőn belül Vállalkozó nem a hiba- és hiánymentes teljesítésére, hanem az 
átadás-átvételi eljárás megkezdésére köteles. 
 

Válasz:  A kérdés szerinti időpont az I-II-III. Építési ütem teljes visszaépítését takarja, az 
eredeti állapot helyreállítását. A Szerződéses Megállapodásban a visszaépítés 
műszaki átadás-átvételi eljárás lezárásának időpontja a hatályba lépéstől számított 
38. hónap utolsó napja, ami egyezik ugyancsak a Szerződéses Megállapodás 
szerinti befejezési határidővel. Tekintettel arra, hogy a kötbérköteles határidő jelen 
esetben a műszaki átadás-átvétel lezárása, melynek törvényi maximum átfutási 
ideje 30 nap, a Vállalkozónak a hiba-és hiánymentes teljesítéshez a műszaki 
átadás-átvételt ezen határidő előtt maximum 30 nappal meg kell kezdenie. A 
kérdésben a kérdést feltevő összevegyítette a késedelmes teljesítést a hiba és 
hiánymentes teljesítéssel, ez okozta számára a látszólagos ellentmondást. 
Fentieket összefoglalva, igen, határidőben teljesít a Vállalkozó, ha a fenti 
időpontban meg kezdi az átadás-átvételi eljárást, azonban a hiba-és hiánymentes 
teljesítésnek ezen időpontra meg kell történnie. 
 

69. Szerződéses Feltételek 
20.3: Kérjük szíveskedjenek megerősíteni, hogy a Megvalósítási Idő 20.3. pont 
szerinti meghosszabbítása esetén Vállalkozó kérheti a meghosszabbítás miatt 
felmerült jogos és megfelelően igazolt, dokumentumokkal alátámasztott 
költségeinek megtérítését. 
 

Válasz:  A Megvalósítási Idő meghosszabbítása önmagában nem alapozza meg a költségek 
megtérítését. Többlet költségtérítésre az SZF 18. pontja szerinti Változtatás 
elrendelése esetén van lehetőség. 
 

70. Szerződéses Feltételek 
22.2: Helyesen értelmezzük, hogy az (a) pont szerinti felmondás alapjául csak 
súlyos szerződésszegés szolgálhat? 
 

Válasz:  Nem. A Szerződés ezen pontja nem használ ilyen jelzőt, illetve máshol sem került 
definiálásra a súlyos szerződésszegés. 
 

71. Szerződéses Feltételek 
22.2: Helyesen értelmezzük, hogy Megrendelő vagy bármely más általa megbízott 
vállalkozó csak abban az esetben jogosult a befejezéshez Vállalkozó berendezéseit 
vagy anyagait használni, ha Vállalkozó és az érintett másik fél (Megrendelő, más 
vállalkozó) között külön megállapodás jön létre a használat időtartamát, feltételeit 
és ellenértékét illetően? 
 

Válasz:  Lásd az 51. kérdésre adott választ. 
 

72. Szerződéses Feltételek 
22.6: A SZF 22.6. pontja alapján a Vállalkozót megillető felmondási jog 
gyakorlásához Megrendelő 60 napot meghaladó fizetési késedelme mellett 
Megrendelő nyilatkozata is szükséges, miszerint „előre nem látható okok miatt 
lehetetlenné vált számára, hogy szerződéses kötelezettségeinek teljesítését 
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folytassa.” Fenti szabályozás a szerződésszegés (megrendelő fizetési késedelme) 
szankcióját a szerződésszegő fél (Megrendelő) saját belátása szerint megtett vagy 
nem megtett, Vállalkozó által ki nem kényszeríthető nyilatkozattól teszi függővé, 
így az álláspontunk szerint tisztességtelen és méltánytalan. Kérjük a szerződés 
megfelelő módosítását. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő a Szerződést nem módosítja. 
 

73. Szerződéses Feltételek 
23.1: Tekintettel arra, hogy a használatbavételi engedély megszerzése nem 
vállalkozói feladat, kérjük, hogy a Végszámla kellékei közül a használatbavételi 
engedélyt törölni szíveskedjenek. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő a hivatkozott pontot nem módosítja. 
 

74. Szerződéses Feltételek 
23.2: Kérjük szíveskedjenek megerősíteni, hogy amennyiben Vállalkozó a 
Végszámlát a 23.2. pont szerinti egyeztetést követően, megegyezés hiányában, a 
Megrendelő utasítása szerinti – Vállalkozó által részben vagy egészben vitatott – 
tartalommal állítja ki, úgy ezen  Végszámlához Vállalkozó a 23.3. pont szerinti 
végelszámolási nyilatkozatot nem köteles csatolni. 
 

Válasz:  Nem tudjuk megerősíteni. Tekintettel arra, hogy a Végszámla kiállítására csak 
Befejezési Igazolás birtokában kerülhet sor, mely egyben rögzíti a teljesítés értékét 
is, amit a Végszámlának is tartalmaznia kell, a hivatkozott vállalkozói 
nyilatkozatnak ebben a fázisban a szerződéses jogviszony mindkét fél részéről 
történő dokumentált lezárása a célja, ezért ettől Ajánlatkérő nem tud eltekinteni. 
 

75. Szerződéses Feltételek 
24.2: Az SZF 24.2. pontja szerint „a „Jótállási Időszak” kifejezésen a 
jogszabályban megszabott kötelező jótállási és/vagy alkalmassági időszakot, de 
legalább a Szerződéses Megállapodásban meghatározott és a Vállalkozó által 
vállalt jótállási időszakot kell érteni.” 
 
i./ Tekintettel arra, hogy a kötelező alkalmassági idő – így különösen a 12/1988. 
(XII. 27.) ÉVM-IpM-KM-MÉM-KVM együttes rendeletben előírt 5, ill. 10 éves 
időszak – nem jótállási, hanem szavatossági jellegű, kérjük az „alkalmassági 
időszakot” a Jótállási Időszak fogalmából törölni szíveskedjenek. 
 

Válasz: A Jótállási Időszak fogalmát az értelmező rendelkezések tartalmazzák. Jelen pont 
szerint „A jótállástól függetlenül a Vállalkozót szavatosság kötelezi a Jótállási 
Időszak letelte után, annak leszámításával, azokra a tárgyakra és azok szerint az 
időtartamok szerint („Szavatossági Időszak”) amelyekre jogszabály olyan 
kötelező alkalmassági időtartamot állapított meg, amely egyben nem kötelező 
jótállás. Ennek értelmében a jelen Szerződés alapján megvalósítandó 
építményszerkezetekre és azok létrehozásához felhasznált egyes termékekre és 
anyagokra előírt kötelező alkalmassági idő általában 10 vagy 5 év, ahogyan ott 
fel van sorolva.”  
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76. Szerződéses Feltételek 
24.2 
ii./ Kérjük, hogy a „jogszabályban megszabott kötelező jótállási időszak” fogalmát 
az érintett – a tárgyi Szerződés műszaki tartalmára vonatkoztatva is alkalmazható 
– jogszabályok megjelölésével pontosan meghatározni szíveskedjenek. 
 

Válasz:  Jelen projekt esetében ez nem releváns. (A feltételek általános szerződéses 
feltételek, melyet mindig az adott projektelemre kell értelmezni, amennyiben ilyen 
a műszaki tartalomban előfordul). 
 

77. Szerződéses Feltételek 
24.3: Kérjük szíveskedjenek megerősíteni, hogy a jótállás és szavatosság 
keretében Vállalkozó csak a hibás teljesítése folytán előállt hibák javítására 
köteles, így Megrendelő / Üzemeltető a nem vállalkozói hibás teljesítés folytán 
előállt hibák javítására Vállalkozót nem utasíthatja. 

 
Válasz:  Megerősítjük. 
 
78. Az Ajánlati felhívásban a Műszaki szakmai alkalmasság M.2. pontja szerint a 

teljesítésbe bevonni kívánt szakemberek tekintetében a megfelelő szakmai 
tapasztalat igazolásához, az ellátott funkciók és felsorolását a kezdő és befejező 
időpont év/hónap megbontásával kérik igazolni. Ugyanakkor a dokumentációba 
csatolt szakmai önéletrajz minta a korábbi projektek ismertetése oszlopban 
év/hónap/nap bontásban kéri a szakmai tapasztalat és gyakorlat igazolását. Kérjük 
megerősíteni, hogy a szakemberek tapasztalatát és gyakorlatuknak igazolását 
elegendő év/hónap pontossággal megadni. 
 

Válasz:  Megerősítjük. A felhívás szerint kell az alkalmasságot igazolni. 
 

79. Kérjük megerősíteni, hogy jól értelmezzük, hogy az Ajánlati dokumentáció 21. 
oldalán a 20. pontban említett átláthatósági nyilatkozatot, a nyertes ajánlattevőnek 
kell kizárólag a szerződéskötéskor bemutatni. 
 

Válasz:  Megerősítjük. 
 

80. Kérjük megerősíteni, hogy megfelelő, ha közös ajánlattétel esetén a felolvasólapot 
a közös ajánlattevők által meghatalmazott, a közös ajánlattevők képviseletére 
jogosult vezető tag írja alá, a közös ajánlattevők nevében. 
 

Válasz:  Megerősítjük. Lásd a 173. kérdésre adott választ. 
 

81. Az Ajánlati Dokumentáció 17. oldalán j) pontja előírja a Kbt. 134. § (5) bekezdése 
szerinti nyilatkozatot a teljesítési, a hibás teljesítési valamint az előleg-
visszafizetési biztosíték határidőre történő nyújtásával kapcsolatban és hivatkozza, 
hogy az Ajánlattételi nyilatkozat tartalmazza az erre vonatkozó nyilatkozatot. 
Ugyanakkor az Ajánlati Dokumentáció 28. oldalán található Ajánlattételi 
nyilatkozat 5. pontjában kizárólag csak az előleg-visszafizetési biztosítékról 



2. Kiegészítő tájékoztatás – Budapesti M3 metróvonal rekonstrukciójának időtartamára, a metró 
  felszíni pótlásához szükséges út- és forgalomtechnikai munkák megvalósítása 

 

 

21 / 54 oldal 

nyilatkozunk. Kérjük az előírt teljesítési és hibás teljesítési biztosítékok 
nyújtásának tekintetében kiegészített ajánlattételi nyilatkozat megküldését. 
 

Válasz:  A dokumentációban mintanyilatkozatot kerültek elhelyezésre. Külön 
nyilatkozatmintát nem küldünk, kérjük a felhívásnak és a dokumentációnak 
megfelelően az ajánlatot benyújtani. 
 

82. Kérjük megerősíteni, hogy megfelelő, ha közös ajánlattétel esetén egy darab 
nyilatkozatot csatolunk a CD vagy DVD mellékletre vonatkozóan, amelyet a 
közös ajánlattevők által meghatalmazott, a közös ajánlattevők képviseletére 
jogosult vezető tag ír alá, a közös ajánlattevők nevében. 

 
Válasz:  Megerősítjük. Lásd a 173. kérdésre adott választ.  

 
83. Az Ajánlati Dokumentációhoz mellékelt Egységes Európai Közbeszerzési 

Dokumentum formanyomtatványának bal oldali oszlopa helyenként üresen 
maradt, pl. 42. oldalon két cella üres, 44. oldalon 1 cella üres, ugyanakkor választ 
várnak a jobb oldali oszlopban. Kérjük tájékoztatásukat a tekintetben, hogy ez 
szándékosan van így, amennyiben nem úgy kérjük, küldjék meg a kiegészített 
Egységes Európai Közbeszerzési Dokumentum formanyomtatványát. 
 

Válasz: Az Európai Bizottság által kihirdetett formanyomtatványhoz képest a 42. oldalon 
és a 44. oldalon szerkesztési hiba miatt törlődött a formaszöveg. A 
formanyomtatványt tartalmazó rendelet a szerkeszthető mintával a 
http://kozbeszerzes.hu/mutat/1523/ webhelyen hozzáférhető.  
 

84. Kérjük megerősíteni, hogy az Ajánlati Dokumentáció 59. oldalán található „A 
Kbt. 67. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozat” módosítható, oly módon, hogy a 62. 
§ (1) és (2) bekezdése tekintetében nyilatkozunk és nem a teljes 62.§ tekintetében. 
 

Válasz:  A nyilatkozatminta csak ajánlott, a jogszabályi hivatkozás pontosítható, de nem 
feltétlenül szükséges, tekintettel arra, hogy a 62. § csak az (1) és (2) bekezdésben 
tartalmaz kizáró okokat. 
 

85. A „A Kbt. 67. § (4) bekezdése szerinti nyilatkozat” csatolását a Dokumentációban 
feltüntetett tartalomjegyzék szerint a „Kizárólag a legkedvezőbb ajánlattevő által a 
69. § (4) és (6) bekezdése alapján ajánlatkérői felhívásra kérik csatolni. 
Ugyanakkor az Ajánlati felhívásban a III.1.1) pontban az Előzetes igazolási mód 
között szerepel, hogy a Kbt. 67. (4) szerinti nyilatkozatot be kell nyújtani. Kérjük 
az ellentmondás feloldását és kérjük tájékoztatásukat, hogy mikor kell benyújtani 
az említett nyilatkozatot. 
 

Válasz:  A felhívás az irányadó. A Kbt. 67. § (4) bekezdése és a felhívás alapján az 
ajánlattal együtt be kell nyújtani. 
 

86. A „Kizárólag a legkedvezőbb ajánlattevő által a 69. § (4) és (6) bekezdése alapján 
ajánlatkérői felhívásra benyújtandó nyilatkozatok között külön sorban szerepel a 
rendelkezésre állási nyilatkozat. Ugyanakkor a Dokumentációhoz csatolt Szakmai 
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önéletrajz_minta végén szerepel nyilatkozat a rendelkezésre állásra vonatkozóan. 
Kérjük megerősíteni, hogy elegendő a szakmai önéletrajzon belül megtett 
nyilatkozat, egyéb rendelkezésre állási nyilatkozat csatolását nem kérik. 
 

Válasz:  Az önéletrajz minta végén szereplő mondat nem felel meg a rendelkezésre állási 
nyilatkozatnak, ezért nem tudjuk megerősíteni Kérdező értelmezését, kérjük külön 
csatolni a nyilatkozatot. 
 

87. Kérjük megerősíteni, hogy közös ajánlattétel esetén elegendő, ha az alábbiakban 
felsorolt nyilatkozatokat a közös ajánlattevők által meghatalmazott, a közös 
ajánlattevők képviseletére jogosult vezető tag írja alá, a közös ajánlattevők 
nevében: 
 

- Ajánlattételi nyilatkozat 
- A Kbt. 66. § (2) bekezdése szerinti nyilatkozat 
 

Válasz:  Megerősítjük, azzal hogy minden nyilatkozatnak valamennyi ajánlattevőre 
vonatkozóan tartalmaznia kell az ott előírt információkat. Lásd a 173. kérdésre 
adott választ. 

 
88. Az árazatlan költségvetés 01ALT munkalap 132000 tételszámú csatornák fejezete 

csak a Gyöngyösi utcánál (36GYO) elvégzendő bontási munkákat tartalmazza, az 
építési munkák hiányoznak (40 fm folyóka, 2 db víznyelő bekötéssel együtt, 2 db 
víznyelő ideiglenes lefedése, majd helyreállítása stb.). Kérjük a költségvetést 
szíveskedjenek kiegészíteni e hiányzó tételekkel. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő a költségvetést nem módosítja. A Közbeszerzési Dokumentáció IV. 
A. kötete az alábbiakat tartalmazza: 

 
 „Az egyes Tételek mennyiségei vonatkozásában az Ajánlattevő számára nincs 

garancia arra, hogy valamely adott tételnek a Költségvetési Kiírásban jelzett 
munkamennyiségét kell elvégeznie. …. Az Ajánlatkérő nem vállal felelősséget és 
nem ad semmiféle garanciát arra nézve, hogy az abban közölt adatok pontosak. … 
Az ajánlat elkészítésekor a Közbeszerzési dokumentációban és mellékleteiben 
esetlegesen előforduló ellentmondások esetén mindig a magasabb igényszintet és 
darabszámot kell figyelembe venni.  

 
 A Szerződéses Árnak tartalmaznia kell továbbá a Megrendelő által kért, a 

létesítmény megvalósításához és üzembe helyezéséhez szükséges kiegészítő tervek 
és részlettervek elkészítését, és a tervekben szereplő műszaki tartalom 
megvalósítását is. 

 
 Az Ajánlattevő egységáraiban gondoskodjék minden olyan általános tételről és 

egyéb, a Műszaki előírások és a Szerződés feltételei minden olyan pontjának 
teljesítésével együtt, amelyek - megítélése szerint - a Költségvetési Kiírás más 
helyein nincsenek megfelelően lefedezve.” 
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Ennek megfelelően – tekintettel arra, hogy Ajánlattevő meglátása szerint, a 
kérdésben szereplő műszaki tartalom a Költségvetési kiírással nincs lefedezve – a 
IV.A kötet előírásait alapul véve az adott Építési Ütemben, a műszaki tartalomnak 
megfelelő tételek (mint pl.132 221, 132 225 stb.) egységáraiban szíveskedjen 
érvényesíteni a mennyiségi eltéréseket. 
 

89. Az árazatlan költségvetés 01ALT munkalap 132000 tételszámú csatornák fejezete 
nem tartalmazza a Ferdinánd híd-Lehel utca térségében épülő ideiglenes 
buszparkolóhoz építendő DN 500 és DN 400 PVC-U víznyelőbekötések 
vezetékéhez a helyszínrajz szerint építendő 12 db akna építését és bontását.  
Kérjük, e hiányzó tételekkel a költségvetést kiegészíteni szíveskedjenek. 
 

Válasz:  Az Ajánlatkérő a költségvetést nem egészíti ki. Lásd még a 88. kérdésre adott 
választ. 
 

90. Kérjük megerősíteni szíveskedjenek, hogy a 524002 Födémszigetelés készítése 
meglevő szigeteléssel kompatibilis szigetelési rendszerrel vízszintes és függőleges 
felületen tétel mennyisége nem tartalmazza a részletrajzokon látható átlapolási 
többletmennyiséget! Kérjük a tétel mennyiségét az átlapolások többlet 
mennyiségével módosítani szíveskedjenek. 
 

Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
 

91. Kérjük megerősíteni szíveskedjenek, hogy a 524009 Oldalfal szigetelés készítése 
meglévő szigeteléssel kompatibilis szigetelési rendszerrel függőleges felületen 
tétel mennyisége nem tartalmazza a részletrajzokon látható födémráhajtási 
többletmennyiséget! Kérjük a tétel mennyiségét a ráhajtás többlet mennyiségével 
módosítani szíveskedjenek. 
 

Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
 

92. A 01ALT költségvetési fejezet ÁRPÁD HÍD ÁLLOMÁS FELSZINI 
SZIGETELÉS JAVÍTÁSI MUNKÁI (524000 tételek) nem tartalmazzák a 
részletrajzon is szereplő, ill. szükséges 15x30-as C16/20-16-F3 beton aljzat 
kiírását, ill. annak mennyiségét! Kérjük a költségvetés kiegészítését, ill. a 
kiegészített, javított költségvetés megküldését! 
 

Válasz:  A IV. A. kötet szerint „a Költségvetési Kiírásban szereplő egységáraknak és 
áraknak a különféle munkák teljes megvalósítását kell tartalmazniuk, minden 
tekintetben úgy, ahogy azt a Szerződés, a vonatkozó szabvány vagy az általános 
gyakorlat meghatározza. 

 
 Azoknak a munkanemeknek költségére vonatkozóan, amelyek nem szerepelnek 

külön tételben, azt kell feltételezni, hogy ezeknek költségét a munkák tételeinek 
egységárai és árai tartalmazzák.”  

 
Lásd még a 88. kérdésre adott választ. 
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93. A 01ALT költségvetési fejezet ÁRPÁD HÍD ÁLLOMÁS FELSZINI 

SZIGETELÉS JAVÍTÁSI MUNKÁI (524000 tételek) nem tartalmazzák a 
részletrajzon is szereplő, ill. szükséges beszorító habarcs kiírását, ill. annak 
mennyiségét! Kérjük a költségvetés kiegészítését, ill. a kiegészített, javított 
költségvetés megküldését! 
 

Válasz:  Lásd a 92. kérdésre adott választ. 
 

94. Kérjük, hogy a 02ALT költségvetési fejezet 112004 UPC védelembe helyezési, ill. 
a 114004 Invitel védelembe helyezési tétel mennyiségeit felülvizsgálni 
szíveskedjenek! Véleményünk szerint a tételmennyiségek felcserélődtek a szakági 
tervek, ill. mennyiségi kiírást alapul véve! Kérjük a költségvetés javítását, ill. a 
javított költségvetés megküldését! 
 

Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
 

95. Kérjük, hogy a 01ALT költségvetési fejezet ÁRPÁD HÍD ÁLLOMÁS FELSZINI 
SZIGETELÉS JAVÍTÁSI MUNKÁI 524010 „Szigetelést védő fal készítése” tétel 
esetén a mennyiséget felülvizsgálni szíveskedjenek tekintettel arra, hogy a bontási 
40m2 mennyiséghez képest csak a beton aljzat vastagságával (15 cm) csökkentett 
magasságban nem épül vissza fal, tehát az általunk számolt helyes mennyiség 
37m2! Kérjük a költségvetés javítását, ill. a javított költségvetés megküldését! 
 

Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
 

96. Az Ajánlati felhívás II.2.5) pontja szerint a 3. értékelési szempont esetében a 
III.1.3) pontban előírt minimális időn felüli szakmai tapasztalati idő kerül 
értékelésre, tehát ezt kell megajánlani és ennek megfelelően ezt kellene a felolvasó 
lapon is megadni. Ezzel ellentétben az 1. kötet 25. o. felolvasó lap minta „6” 
lábjegyzete szerint a felolvasó lapon a projektvezető esetében a 
minimumkövetelményként előírta idő vagy azon felüli tapasztalat adható meg, 
tehát a szakember teljes szakmai tapasztalati idejét kell szerepeltetni, és erre ad 
utasítást az 1. kötet 20. o. 16. pontban a 3. részszempontra vonatkozó előírás is. 
Fenti ellentmondás tisztázása érdekében kérjük a hivatkozott dokumentumok 
tartalmának felülvizsgálatát és szükség szerinti javítását/módosítását. Előzőekkel 
összhangban kérjük egyértelműen rögzíteni, hogy milyen tapasztalati időt kell a 
felolvasó lapon szerepeltetni? 
 

Válasz:  Ajánlatkérő álláspontja szerint nincs ellentmondás. A lábjegyzet az érvényes 
ajánlattételt segíti elő, amikor azt rögzíti, hogy a felolvasólapon 60 hónap vagy a 
feletti érték (azaz 60+x hónap összesen) kell, hogy szerepeljen. Azaz, a 
felolvasólapon a projektvezető összesített releváns szakmai tapasztalatát kell 
rögzíteni egész hónapokban. Lásd a.190. kérdésre adott választ. 
 

97. Az Ajánlati felhívás II.2.5) pontja szerint a 3. értékelési szempont esetében a 
III.1.3) pontban előírt minimális időn felüli szakmai tapasztalati idő kerül 
értékelésre. Az 1. kötet 20. o. 16. pontban a 3. részszempontra vonatkozó előírása 
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alapján a szakmai tapasztalati idő esetében maximálisan 360 hónap érték vehető 
figyelembe. Az egyértelműség érdekében kérjük pontosítani, hogy a maximális 
értékelési pontszám elérése érdekében a szakember tekintetében 360 hónap vagy 
420 hónap szakmai tapasztalati idő igazolása szükséges? 
 

Válasz:  360 hónap. 
 

98. Kérjük megadni, hogy az Ajánlati felhívásban megadott becsült érték tartalmazza-
e a 10% tartalék keret összegét? 
 

Válasz:  Igen, tartalmazza. 
 

99. Kérjük megadni a projekt támogatási intenzitásának mértékét. 
 

Válasz:  A támogatási szerződés tervezete szerint 100%. 
 

100. Kérjük megerősíteni, hogy a saját/önerős projekt rész esetében is azonos mértékű 
(50%) előlegre jogosult a nyertes ajánlattevő, mint a támogatásból finanszírozott 
projekt rész esetében. 
 

Válasz:  Nem tudjuk megerősíteni. Az előleg kizárólag a támogatott részre vonatkozik. Az 
ajánlattevői nyilatkozatmintában rögzített % is a szerződéstervezet szerinti 
elszámolható összeg max. 50%-ig terjed. 
 

101. Kérjük megerősíteni - arra való tekintettel, hogy az ajánlattétel időpontjában 
ajánlattevők részére még nem ismert az Ajánlatkérő által készíttetett kiviteli 
tervek műszaki tartalma – hogy a kiviteli tervekben a tender tervekhez képest 
szereplő többlet műszaki tartalom többlet költségére jogosult a nyertes ajánlattevő, 
összhangban a 2. kötet 23. o. „Többletmunka” fogalom meghatározásában 
foglaltakkal. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő a Kiviteli Terveket átadta, a tervező által a hatósági és egyéb 
hozzájárulások, engedélyek beszerzése folyamatban van, mellyel kiegészített 
jóváhagyott Kiviteli Terveket adunk át a szerződés aláírásakor, a Közbeszerzési 
Dokumentumoknak megfelelő műszaki tartalommal. (Lásd: többletmunka 
fogalmában a tervekhez kapcsolódó engedélyek kerültek beemelésre. Amennyiben 
az engedélyek többlet műszaki tartalmat állapítanak meg a kiviteli tervekhez 
képest, azt Ajánlatkérő az SZF 18. pont értelmében Változtatásként kezeli.) 
 

102. Kérjük megerősíteni, hogy a jóváhagyott kiviteli tervek egyszerre, teljes körűen 
átadásra kerülnek a nyertes ajánlattevő részére a szerződés aláírásával egyidejűleg. 
 

Válasz:  Igen. 
 

103. A 2. kötet 37. o. 4.4. pont alapján a tenderterven túli tervezési feladat az 
ajánlattevő feladatát képezi, tehát pld. a kiviteli tervek is. Ezzel ellentétben a 3. 
kötet 9. o. 3.1. pontban foglaltak alapján a kiviteli terveket Ajánlatkérő biztosítja. 
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Kérjük az ellentmondás tisztázását, és ennek megfelelően a vonatkozó 
dokumentumok javítását/módosítását. 
 

Válasz:  A Közbeszerzési Dokumentumok tartalmazzák a kiviteli terveket. Lásd még a 20. 
és 101. kérdésre adott választ. 
 

104. Kérjük a 2. kötet 46. o. 7.5. pont utolsó bekezdésben megadott „3 napon belül” 
kifejezést „3 munkanapon belül” kifejezésre javítani, tekintettel arra, hogy egy 
ünnepnap miatti esetleges hosszú hétvége (4 munkaszüneti nap egymást követően) 
esetében ez a feltétel eleve teljesíthetetlen. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem kívánja a szerződéstervezet módosítani. 
 

105. Kérjük a 2. kötet 50. o. 10.1. pont első bekezdésben a „kapcsolódó hatósági 
engedélyekben és egyéb jóváhagyásokban” szövegrészt törölni, tekintettel arra, 
hogy ezen dokumentumok még nem kerültek átadásra, és ezek tartalma nem 
ismert ajánlattevők részéről. Ajánlatkérő részéről irreális elvárásnak tartjuk, hogy 
olyan dologról, dokumentumról vár el nyilatkozatot a nyertes ajánlattevőtől, amit 
az nem is ismer. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem kívánja a szerződéstervezet módosítani. A közbeszerzési eljárás 
kiviteli tervek alapján indult meg, részletes információk állnak az Ajánlattevők 
rendelkezésére. Lásd még a 101. kérdésre adott választ. 
 

106. Kérjük megerősíteni, hogy az egyes Építési ütemekhez tartozó munkák átadását 
követően a természetes használat, a természetes elhasználódás során felmerülő 
javítási munkák esetében nyertes ajánlattevő jogosult a munkák ellenértékének 
érvényestésére a 2. kötet 50. o. 10.2. pontban foglaltaknak megfelelően. 
 

Válasz:  Az előirányzati tételek esetében igen. 
 

107. Kérjük a 2. kötet 51. o. 10.4. pont első bekezdésben a „így különösen a Kiviteli 
Tervekben szereplő műszaki tartalom miatt” szövegrészt törölni, tekintettel arra, 
hogy ezen dokumentumok még nem kerültek átadásra, és ezek tartalma nem 
ismert ajánlattevők részéről. Ajánlatkérő részéről irreális elvárásnak tartjuk, hogy 
olyan dologról, dokumentumról vár el nyilatkozatot a nyertes ajánlattevőtől, amit 
az nem is ismer. 
 

Válasz:  A Kiviteli Tervek átadásra kerültek. Ajánlatkérő nem törli a kért szövegrészt. 
 

108. Kérjük pontosítani, hogy a 2. kötet 71. o. 17.8. pont harmadik bekezdésében 
foglaltakat hogyan kell értelmezni, azaz az egyes rész-számlák esetében pontosan 
mekkora mértékű része kerül levonásra az előlegnek? A jelenlegi megfogalmazás 
értelmezhetetlen. 
 

Válasz:  Mindaddig a teljes számlaösszeg levonásba kerül, amíg az előleg 30%-át nem 
tekinthetjük visszafizetettnek. A maradék 20% előleg visszafizetése történik az ott 
leírt módon arányosítva. 
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109. Kérjük a 2. kötet 84. o. 24.1. (a) pontban a „Kiviteli Terv Szintű terveket, Kiviteli 

Terveket” szövegrészt törölni, tekintettel arra, hogy ezen dokumentumok még 
nem kerültek átadásra, és ezek tartalma nem ismert ajánlattevők részéről. 
Ajánlatkérő részéről irreális elvárásnak tartjuk, hogy olyan dologról, 
dokumentumról vár el nyilatkozatot a nyertes ajánlattevőtől, amit az nem is ismer. 
 

Válasz:  A Kiviteli Tervek átadásra kerültek. Ajánlatkérő nem törli a kért szövegrészt. 
 
110. Kérjük megerősíteni, hogy az egyes Építési ütemekhez tartozó munkák átadását 

követően a természetes használat, a természetes elhasználódás során felmerülő 
javítási munkák esetében nyertes ajánlattevő jogosult a munkák ellenértékének 
érvényestésére összhangban a 2. kötet 50. o. 10.2. pontban, ill. a 85. o. 24.4. 
pontban foglaltaknak megfelelően. 
 

Válasz:  Az előirányzati tételek esetében igen. 
 

111. A 3. kötet 11. o. 4.1. pontban foglaltakkal kapcsolatosan kérjük tételesen megadni, 
hogy mely engedélyeket, hozzájárulásokat szerezte már be/adja át Ajánlatkérő a 
nyertes ajánlattevő részére? 
 

Válasz:  A Közbeszerzési Dokumentációban szereplő útépítési munkák a 
gyalogátkelőhelyek kivételével nem engedélykötelesek, Ajánlatkérő az útépítési 
munkákhoz a közútkezelői és üzemeltetői hozzájárulást, a gyalogátkelőhely 
létesítési engedélyeket és a Közbeszerzési Dokumentációban szereplő 
közműátépítésekhez szükséges engedélyeket biztosítja, ezen felül a munkák 
megvalósításához szükséges minden további engedély, hozzájárulás beszerzése a 
nyertes Ajánlattevő feladata. 
 

112. Kérjük megerősíteni, hogy a 3. kötet B) 1.1. pontban (37.-43. o.) hivatkozott 
üzemeltetői jóváhagyásokat, engedélyeket Ajánlatkérő a kiviteli tervekkel együtt 
egy egységes csomagban átadja a nyertes ajánlattevő részére. 
 

Válasz:  Megerősítjük.  
 

113. Kérjük a 24 kötet 10. o. 8. pont utolsó mondatát törölni, tekintettel arra, hogy az 
ellent mond a Ptk. vonatkozó részének. 
 

Válasz:  A kérdésből nem tudjuk beazonosítani, hogy mire vonatkozik. Nincs ilyen oldalon 
ilyen pont a dokumentumokban. 
 

114. Kérjük a 24 kötet 10. o. 9. pont első bekezdésben a „így különösen a Kiviteli 
Tervekben szereplő műszaki tartalom miatt” szövegrészt törölni, tekintettel arra, 
hogy ezen dokumentumok még nem kerültek átadásra, és ezek tartalma nem 
ismert ajánlattevők részéről. Ajánlatkérő részéről irreális elvárásnak tartjuk, hogy 
olyan dologról, dokumentumról vár el nyilatkozatot a nyertes ajánlattevőtől, amit 
az nem is ismer. 
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Válasz:  A kérdésből nem tudjuk beazonosítani, hogy mire vonatkozik. Nincs ilyen oldalon 
ilyen pont a dokumentumokban. Egyebekben megjegyezzük, hogy a Kiviteli 
Tervek átadásra kerültek. Ajánlatkérő nem törli a kért szövegrészt. 

 
115. Ajánlatkérő az ESPD nyomtatvány kitöltésénél, az alkalmassági megfelelés 

előzetes igazolására kizárólag a dokumentum IV. részének α pontjának kitöltését 
kéri, további részeket nem. Kérjük, állásfoglalásukat a tekintetben, hogy pl. egy 2 
gazdasági szereplős közös ajánlattétel esetén hogyan kell kitölteni a IV. rész α 
pontját, ha az adott alkalmassági követelményeknek való megfelelést együttesen 
teljesítik, ugyanakkor a formanyomtatványt az egyes gazdasági szereplők saját 
magukra vonatkoztatva töltik ki. 
 

Válasz:  Közös ajánlattevők együttesen is megfelelhetnek az alkalmassági 
követelményeknek, ennek megfelelően az egységes európai közbeszerzési 
dokumentumban foglalt nyilatkozatot ennek figyelembe vételével kell megtenni. 
Ajánlatkérő felhívja a figyelmet a 2015. évi CXLIII. törvény Általános 
indoklásában foglaltakra a Kbt. 65. §-ra vonatkozóan: „… közös ajánlattevők 
(részvételre jelentkezők) megfelelése jelentheti azt is, hogy valamely feltétel (pl. 
árbevétel vagy referenciák száma) tekintetében az ajánlattevők adati 
összeadódnak, valamint azt is, hogy több közül az egyik ajánlattevő rendelkezik 
az ajánlatkérő által megkövetelt szakemberrel vagy felelősségbiztosítással. 

 
A fent leírtaknak megfelelően együttes megfelelés esetén az „igen” jelölendő. 

 
116. A Kiírás szerint Kivitelezőnek „Jó gazda módjára 2 hetente a teljes autóbuszok 

által igénybe vett útfelületeket ellenőriznie kell a Vállalkozónak. Minden 
bejárásról a Megrendelőt, a Mérnököt és az útkezelőt értesítenie kell. A 
forgalombiztonságot veszélyeztető hibák javítási határideje: 24 óra, egyéb hibák 
(elvárt) javítási ideje: 72 óra. Milyen költség soron kell szerepeltetni az útellenőri 
feladatokat? 

 
Válasz:  A nyertes vállalkozónak nem kell útellenőri feladatot ellátnia. A teljes, autóbuszok 

által igénybe vett útfelület ellenőrzési feladatot a Vállalkozó a 324 000 Egyéb 
építési munkák tételsorain vegye figyelembe. 
 

117. Jól értelmezzük, hogy vállalkozónak útellenőri szolgálatot kell teljesíteni a teljes 
kivitelezési idő alatt? 
 

Válasz: Nem jól értelmezik. Lásd a 116. kérdésre adott választ. 
 

118. Kiírás szerint a kivitelezés során keletkezett bontott anyagokra (beton 
szegélykövek, kiemelt, süllyesztett, kerti szegély, valamint természetes 
szegélykövek, természetes burkolókövek, beton burkoló elemek) Kiíró igényt tart. 
Kérjük pontosan meghatározni, hogy milyen formában kéri a bontott anyagokat 
tárolni Kiíró. Valamint kérjük pontosan meghatározni a kivitelezéssel érintett 
területekhez tartozó kijelölt lerakó helyeket, ahova a bontott anyagokat 
munkaterületenként be kell szállítani. 
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Válasz:  A bontott anyagok tekintetében a Közbeszerzési Dokumentáció III. kötet Műszaki 
Előírások 9.2 pontjában foglaltak szerint kell eljárni, tárolással nem kell az 
Ajánlattevőnek kalkulálnia. 
 

119. A kivitelezési munkák során kivágásra kerülő fákra igényt tart megrendelő? 
Amennyiben igényt tart rá, kérjük meghatározni a lerakó helyet, valamint kérjük 
pontosan meghatározni a kivágott fákat milyen méretre kell vágni. 
 

Válasz:  Lásd a 118. kérdésre adott választ. 
 

120. A felesleges humuszra igényt tart megrendelő? Amennyiben igen, akkor hova kell 
szállítani? 
 

Válasz:  Lásd a 118. kérdésre adott választ. 
 

121. Az elbontott beton, és természetes szegélyköveket fel lehet használni a 
szegélykorrekciókhoz, vagy minden esetben a bontott anyagot el kell szállítani és 
új termékeket kell beépíteni? 
 

Válasz:  Amennyiben a bontott anyagok műszakilag megfelelőek, visszaépíthetőek. A 
tételek egységárainak kialakítása során ezt a körülményt figyelembe lehet venni. 
Egyebekben lásd 118. kérdésre adott választ. 
 

122. A „Kátyúzás meleg bitumenes aszfaltkeverékkel mélység > 4 cm (előirányzat)” 
tételhez tartozó aszfaltkeveréket kérjük pontosan meghatározni. 
 

Válasz:  Az aszfaltkeverék meghatározása és jóváhagyatása a nyertes Ajánlattevő feladata. 
 

123. A „Lokális süllyedések megszüntetése (előirányzat)” tételhez tartozó 
pályaszerkezet pontos rétegrendjét kérjük meghatározni. 
 

Válasz:  A pályaszerkezet pontos rétegrendjének meghatározása és jóváhagyatása a nyertes 
Ajánlattevő feladata. 
 

124. A „Mozaikosan repedt aszfaltfelületek részleges pályaszerkezet cseréje 
(előirányzat)” tételhez tartozó pályaszerkezet pontos rétegrendjét kérjük pontosan 
meghatározni 
 

Válasz:  A pályaszerkezet pontos rétegrendjének meghatározása és jóváhagyatása a nyertes 
Ajánlattevő feladata. 
 

125. Kérjük pontosan meghatározni az ültetendő fák és cserjék fajtáit. 
 

Válasz: A 2 db ültetendő fa és cserjék fajtái a végleges helyreállítási munkák során 
kerülnek meghatározásra. 
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126. III. ütem tervei hiányoznak, kérjük pótolni, szíveskedjen Kiíró 
 

Válasz:  A III. ütem tervei a Közbeszerzési Dokumentáció 5. kötet 05 ALT mappában 
megtalálhatóak. 
 

127. Jól értelmezzük, hogy a közmű vezetékek építése és védelembe helyezése során az 
elbontásra kerülő szegélyeket a helyreállításhoz fel lehet használni?  
 

Válasz:  Lásd a 121. kérdésre adott választ. 
 

128. A kiadott tételmagyarázat szerint az előre gyártott típus aknáknak a fedlapokon – a 
kötelező jelöléseken túl – szerepelni kell a fővárosi címernek és a „Fővárosi 
Csatornázási Művek Zrt.” feliratnak. Az ilyen fedlapokat biztosítja Kiíró 
Ajánlatadó részére, vagy a fedlapokat Ajánlatadónak kell beszereznie? 

 
Válasz:  A fedlapok beszerzése a nyertes Ajánlattevő feladata lesz. 

 
129. Kérjük pontosan meghatározni a beépítendő geotextília műszaki paramétereit. 

 
Válasz:  A geotextília típusának kiválasztása és jóváhagyatása a nyertes Ajánlattevő 

feladata. 
 

130. Kérjük pontosan meghatározni a telepített növények (fák, bokrok, cserjék, füves 
felületek) utógondozásának pontos időtartamát tételesen külön a cserjékre, 
bokrokra, fékra és füves felületekre pontosan meghatározni. Az utógondozás a 
műszaki átadás-átvételi eljárást követően kezdődik, vagy a telepítés után 
közvetlenül? 
 

Válasz:  Az utógondozás időtartamát a Közbeszerzési Dokumentáció II. kötet 10.1 pont 
utolsó előtti bekezdésében foglaltak szerint kell meghatározni. 
 

131. Kérjük Tisztelt Kiírót, hogy az ideiglenes forgalomtechnika kiviteli terveket 
szíveskedjen ajánlatadónak megküldeni. 
 

Válasz:  Az ideiglenes forgalomtechnikai tervek ütemenkénti állapota a Közbeszerzési 
Dokumentáció V. kötet R-200 jelöléssel illetve a R-215 jelöléssel kezdődő rajzain 
kerültek ábrázolásra. 
 

132. Kérjük Tisztelt Kiírót, hogy szakaszonként pontosan adja meg a kiegészítő 
terezési feladatokat. 
 

Válasz:  A Közbeszerzési Dokumentáció IV. kötet szakaszokhoz tartozó tervezési 
feladatok tételmagyarázatában részletesen meg van határozva az elvégzendő 
tervezési feladat. 
 

133. Helyesen értelmezzük, hogy az M3 metróvonal leállásának ideje alatt Vállalkozót 
nem terheli téli üzemeltetési költség a teljes buszpótlási útvonalon. 
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Válasz:  A nyertes Ajánlattevőt a Közbeszerzési Dokumentáció Műszaki köteteiben a 
buszok terelőútvonalára előírt karbantartási, javítási feladatokon kívül egyéb téli 
üzemeltetési költség nem terheli. 

 
134. Pótlásként meghatározott „két darab 17/18 törzsű fával.” Kérjük T. Ajánlatkérő 

állásfoglalását, hogy a megadott adat törzs átmérőt vagy kerületet jelent!  
 

Válasz:  Természetesen a 17/18 törzs Ø  jelent. 
 

135. A IV. kötet B excel táblázatban, 01ALT munkalapon szereplő CO1 01ALT 33AHI 
0. ütem 221 065 Geotextília terítése 1976 m2 költségvetési sorban található 
geotextíliának kérjük pontos műszaki paramétereit megadni! 
 

Válasz:  Lásd a 129. kérdésre adott választ. 
 

136. Általánosságban a forgalomtechnikai fejezetekben megtalálható az alábbi 
megállapítás: 
 
„A metró szakasz pótlása alapvetően a metró alagút feletti felszínen, csuklós 
autóbuszok igénybevételével történik. Minden jelzőlámpa periódusban két-két 
csuklós autóbusz áthaladását tudja a rendszer biztosítani. Ez ideális esetben azt 
jelenti, csúcsórában másfél-másfél percenként követi egymást a kettős csuklós 
autóbusz konvoj.”  
 
Eszerint a kijelölt autóbusz sávban másfél-másfél percenként követi egymást a 
kettős csuklós autóbusz konvoj. A jelen tervben nem szerepel az autóbusz sávnak 
kijelölt sáv állapotának felmérése. Kérjük a hiányzó állapotfelmérés megküldését! 
 

Válasz:  A Közbeszerzési Dokumentáció III. kötet 3.2 Kiegészítő részlet és egyéb tervek 
tartalma fejezet alapján: 

 
„A kiviteli munkák megkezdése előtt a Vállalkozónak felül kell vizsgálnia és 
dokumentálnia kell a meglévő állapotokat olyan formában, hogy annak alapján az 
ideiglenes állapotok megszűnését követően az eredeti állapot helyreállítása 
maradéktalanul megtörténhessen. A felmérési tervet össze kell vetni a Megrendelő 
által szolgáltatott Tender illetve Kiviteli tervek tartalmával és szükség esetén 
aktualizálnia kell a Vállalkozónak.” 
 

137. Az útépítés fejezetekben - az út kategóriába sorolása pontban – Tervező arról ír, 
hogy milyen ismeretanyag alapján került az útkategória besorolásra. Az 
útkategória nem lett megadva. 

 
A metrópótló buszjárat érintett útvonalaira Tervező (a Megrendelő/Üzemeltető 
adatszolgáltatása alapján ) 'E' forgalmi terhelési besorolást vesz figyelembe. Az 'E' 
forgalmi terhelési osztály besorolás a jelenlegi forgalom nagyságot alapul véve 
készült/készülhetett.  
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A tervezéskor figyelembe kell venni a várható forgalomkeltő hatásokat, jelen 
esetben a kijelölt autóbusz sávban, a Forgalomtechnikai fejezetben írt „másfél-
másfél percenként követi egymást a kettős csuklós autóbusz konvoj” nem 'E' 
forgalmi terhelési osztályt jelent, hanem 'K' besorolást. (a későbbieket figyelembe 
véve meg kell említeni, hogy a jelenleg érvényben lévő előírás ajánlott tervezési 
élettartama autópályák és városi főutak esetében 20 év. A fent említett 'K' 
kategória 15 éves élettartammal lett megadva.) Nem lehet figyelmen kívül hagyni, 
hogy egy zsúfolt autóbusz tengelyterhelése (b tengely) meghaladhatja az 
engedélyezett 11,5 tonnát. Kérjük a tervezési forgalom és a tervezett 
pályaszerkezeti rétegrend felülbírálását.  

 
Válasz:  Jelen projekt az M3 metróvonal korszerűsítését szolgálja, nem a kapcsolódó 

úthálózat felújítását, magasabb műszaki szintre emelését. Az Ajánlatkérő ezért a 
pótló autóbuszok által használt teljes útvonalnak a pályaszerkezetét jelen 
beruházásban nem kívánja nagyobb teherbírású pályaszerkezetűvé átépíteni.  

 
138. Kérjük a Forgách utcai 2 db. „Előregyártott típusakna” hiányzó terveinek 

megküldését! 
 

Válasz:  Lásd a 34. kérdésre adott választ. 
 

139. Útmutató az ajánlattevők részére 23. pont szerint ajánlatkérő a közbeszerzési 
eljárás eredményeképp megkötendő szerződés hatálybalépését felfüggesztő 
feltételhez köti. A I. ütem kötbérterhes határideje a szerződéskötéstől számított 3. 
hónap. Amennyiben a három hónap rendelkezésre álló kivitelezési idő belecsúszik 
a téli üzemeltetési időszakba, azt hogyan kívánja T. Ajánlatkérő kezelni? 

 
Válasz:  Az I. Ütem határideje a szerződés hatályba lépésétől számítódik. A kérdés 

második felét illetően Ajánlatkérő a Kbt. vonatkozó rendelkezései szerint (141. §) 
köteles eljárni, amennyiben az ott meghatározott feltételek fennállnak. 
 

140. Kérjük részletezni, hogy a Szerződéstervezet 1.2. pontjában szereplő – a 
hatálybalépéskor csatolt Kiviteli Tervek és Engedélyek alatt milyen 
dokumentumokat kell érteni? 

 
Válasz: Lásd a 111. kérdésre adott választ.    

 
141. A 3. kötet Műszaki Előírások A) Megrendelői Követelmények 2.6, 2.7 és 4.1 és 

4.2 pontjai rendelkeznek a különféle engedélyekről és hozzájárulásokról. Mivel az 
egyes pontok között átfedés illetve ellentmondás is van, kérjük részletesen 
felsorolni, hogy mely engedélyek/hozzájárulások állnak rendelkezésre, melyek 
beszerzése van folyamatban és melyeket kell majd nyertes Vállalkozónak 
beszereznie. 
 

Válasz:  Lásd a 111. kérdésre adott választ.  
 

142. A 3. kötet Műszaki Előírások A) Megrendelői Követelmények 10.1 pontjában adja 
meg Ajánlatkérő követelményeit az ideiglenes buszpótlás üzemeltetéséhez 
szükséges végállomási konténerek vonatkozásában. Az előírás nem rendelkezik a 
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konténerek méretére vonatkozóan, továbbá arról sem, hogy hány fő részére, 
milyen bútorzattal kell azokat felszerelni. Kérjük a specifikáció kiegészítését! 

 
Válasz:  A nyertes Vállalkozónak a Közbeszerzési Dokumentációban szereplő valamennyi 

végállomás helyszínén egy darab kereskedelmi forgalomban kapható vagy 
bérelhető irodakonténert kell elhelyezni a szaniterkonténereken túl. A 
kereskedelmi forgalomban kapható, vagy bérelhető irodakonténer átlagos mérete 
6m x 2,5m. A konténereket a funkciónak megfelelő bútorzattal kell ellátni. A 
konténerekre vonatkozó műszaki tartalmat a 3. Kötet Műszaki előírások 
10.1.pontja tartalmazza.  

 
143. A 3. kötet Műszaki Előírások B) Műszaki Előírások 1. Közmű kiváltási, átépítési 

feladatok részletezésében valamennyi helyszín és közmű esetében Vállalkozó 
feladataként tűnteti fel az üzemeletetői jóváhagyások beszerzését és az engedélyek 
megszerzését. A kiadott dokumentáció semmiféle engedélyt, közműnyilatkozatot 
nem tartalmaz. (A közművekkel kapcsolatos munkarészek, mind az I. ütem elejére 
esnek, vagyis az első három hónap alatt kellene Vállalkozónak körülbelül 26 db 
hozzájárulást beszereznie és csak ezt követően tudja megkezdeni a munkákat, 
ennek időigénye miatt a rövid határidő tarthatósága megkérdőjeleződik.) Kérjük 
Ajánlatkérő részletes tájékoztatását arra vonatkozóan, hogy mely engedélyek 
beszerzéséről gondoskodik és mely üzemeltetői hozzájárulások megkérése van 
folyamatban. 

 
Válasz:  Lásd a 111. kérdésre adott választ. 

 
144. Az ajánlati szakaszban rendelkezésre nem álló engedélyekben esetlegesen előírt 

műszaki tartalomváltozásokat, hogyan kívánja T. Ajánlatkérő kezelni? 
 

Válasz:  Lásd a 101. kérdésre adott választ. 
 

145. Kérjük a rendelkezésre álló engedélyek és hozzájárulások megküldését 
Ajánlattevők részére. 

 
Válasz:  A hozzájárulásokat és engedélyeket a szerződéskötéskor adja át a nyertes 

Ajánlattevő részére az Ajánlatkérő a Szerződésben foglaltaknak megfelelően. 
 

146. A költségvetési kiírásban egyes tételek mellett ütemezési időként 0. ütem szerepel. 
Mit ért 0. ütem alatt T. Ajánlatkérő? 

 
Válasz:  A költségvetési kiírásban megjelenő ütemek a teljes projekt, mint M3 

rekonstrukció ütemezését jelentik, nem jelen építési beruházás ütemezését. A 0. 
ütem alatt ennek megfelelően a projektben a metró lezáráshoz szükséges feltételek 
megteremtését értjük. 

 
147. A forgalomterelési ütemek kiépítésének kezdetére feltételezhető, hogy az előzetes 

tájékoztatás és táblázás ellenére is maradnak az egyes helyszíneken a kivételezést 
akadályozó parkoló autók. Kinek a feladatát képezi majd ezeknek az autóknak az 
elszállíttatása? Amennyiben Vállalkozóét kérjük az organizációs költségekbe erre 
vonatkozó tétel beállítását. 
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Válasz:  A Szerződéses Feltételek 13.2 pont szerint a Megrendelő biztosítja a Munkaterület 
azon részeit, amelynek a Vállalkozó használatában kell lennie időről-időre, és 
megtesz minden intézkedést, amely a Munkaterület e részének hozzáférését 
biztosítják a Vállalkozó számára. A munkaterület átadását követően ezek a 
feladatok Vállalkozót terhelik. 

 
Az Ajánlatkérő a költségvetés kiírást nem módosítja, Ajánlattevő a fenti 
kockázatot az egységárakban szerepeltesse.  

 
148. Az Útmutató az ajánlattevőknek 34. oldalán található CD vagy DVD mellékletre 

vonatkozó nyilatkozat szerint a csatolt CD vagy DVD mellékletnek írásvédettnek 
kell lennie. A kiadott Excel költségvetés szerkeszthető. Helyesen értelmezzük, 
hogy a CD/DVD-re írt fájlokat Ajánlattevőnek kell írásvédetté tennie? 

 
Válasz:  Igen, jól értelmezi. 

 
149. A Szerződéstervezet 2.2 pontja értelmében Vállalkozó a közútépítési munkákat 

nem adhatja alvállalkozásba. Kérjük T. Ajánlatkérőt adja meg tételesen, hogy a 
fenti kitétel a 300000 költségvetési főcsoport alatt szereplő műszaki tartalomból 
mely alcsoportokra vonatkozik? 

 
Válasz:  320000, 322000, 323000, 324000, 325000, 326000 
 
 Lásd még a 37. kérdésre adott választ.  

 
150. A 350000-351000 Növénytelepítés/környezetvédelem munkarészek kapcsán 

kérjük a műszaki tartalom pontosítását, az alábbiak szerint: 
 

10.a.) Az áttelepítendő fa planéterek mérete, honnét hová telepítendőek át, 
jelenleg mivel vannak telepítve? 
 
10.b.) Közúti űrszelvény biztosítása fák gallyazásával, rendelkezésre állnak-
e térképi, képi adatok a növényzet beazonosítására? 
 
10.c.) 8/10 cm-es szoliter cserje ültetése, 16/18 cm törzsátmérőjű kétszer 
iskolázott sorfák ültetése, rendelkezésre áll-e növényjegyzék, a telepítendő 
fajták megnevezése? Kérjük megadni az utógondozás időtartalmát! 
 
10.d) Füvesítés síkfelületen, szükséges-e talajcsere? Kérjük megadni az 
utógondozás időtartalmát! 
 

Válasz: 10. a.) Az áttelepítendő planténerek mérete a helyszínen megtekinthető, azok 
áthelyezéséről a nyertes Ajánlattevő a saját organizációjának megfelelően úgy kell 
gondoskodjon, hogy az a kiviteli munkáját ne akadályozza, majd a munka 
végeztével azokat vissza kell helyezni. 
10. b.) Térképi és képi adatok nem állnak rendelkezésre a növényzetek 
beazonosítására az Ajánlatkérőnek, azok a helyszínen megtekinthetőek.  
10. c.) Lásd a 125. és 130. kérdésekre adott választ. 
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10. d.) Amennyiben a műszaki előírások megkövetelik úgy a füvesítés előtt 
talajcsere szükséges. Továbbá lásd a 130. kérdésekre adott választ. 

 
151. A Ptk. 6:245. § (1) bekezdése az alábbiakról rendelkezik: 

„6:245. § [A vállalkozói díj] 
Ha a felek átalánydíjban állapodtak meg, a vállalkozó az átalánydíjon felül a 
pótmunka ellenértékét igényelheti, a többletmunka ellenértékének megtérítésére 
nem jogosult. A megrendelő köteles azonban megtéríteni a vállalkozónak a 
többletmunkával kapcsolatban felmerült olyan költségét, amely a szerződés 
megkötésének időpontjában nem volt előrelátható.” 
 
Az új Ptk. eltér a régi Ptk. alapján kialakult gyakorlattól azzal az új 
rendelkezésével, hogy a Megrendelő köteles megtéríteni a Vállalkozónak a 
többletmunkával kapcsolatban felmerült olyan költségét, amely a szerződés 
megkötésének időpontjában nem volt előre látható. 
 
Fentiekre tekintettel kérjük a szerződéstervezet (pl.: 4.1., 4.3., Szerződéses 
feltételek 1.1. pont „Tartalékkeret”, 10.2., 17.6., 18.1.) oly módon történő 
módosítását, amely lehetővé teszi a pótmunkán kívül a többletmunkával 
kapcsolatban felmerült olyan költség elszámolását, amely a szerződés 
megkötésének időpontjában nem volt előrelátható. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem kívánja a szerződéstervezetet módosítani. A kérdésben 
hivatkozott pontok nem zárják ki a kérdést feltevő által felvetett esetet, azonban az 
az eset nem egyenlő a Többletmunka értékével. Mindazonáltal Ajánlatkérő 
felhívja a figyelmet arra, hogy ha ilyen költség igazolhatóan felmerül, annak 
megtérítésére csak szerződésmódosítás keretében a Ptk. és a Kbt. 
rendelkezéseinek együttes betartása mellett kerülhet sor, a Tartalékkeret terhére 
nem. 
 

152. A szerződéstervezet 7.1., illetve a Szerződéses feltételek 7.2. pontja 
vonatkozásában, összhangban a Kbt. 134. § (2) bekezdésével helyes-e az az 
értelmezés, hogy a teljesítési biztosíték a szerződés teljesítésének elmaradásával 
kapcsolatos igényekre vonatkozik? 
 

Válasz:  Igen. A Szerződéses Feltételek 7.2. pontja is betartandó. 
 

153. A szerződéstervezet 10.4. pontjával kapcsolatban kérjük megadni, hogy a 
támogatási szerződés előreláthatólag kb. mikor lép hatályba, és erről a vállalkozó 
milyen formában szerez tudomást. 
 

Válasz:  Lásd a 47. kérdésre adott választ. A hatályba lépésről megrendelő haladéktalanul 
írásban tájékoztatja vállalkozót. 
 

154. A Szerződéses feltételek 1.1. „Értelmező rendelkezések” alvállalkozói fogalma 
nincs összhangban a Kbt. 3. § 2. pontjában meghatározott definícióval. Tekintettel 
a Kbt. kógens jellegére kérjük a fogalom pontosítását. 
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Válasz:  A fogalom visszahivatkozik a Kbt rendelkezésire, ezért nem szükséges 
pontosítani. 
 

155. A Szerződéses feltételek 1.1. „Értelmező rendelkezések” pótmunka fogalma nincs 
összhangban a építőipari kivitelezési tevékenységről szóló 191/2009. (IX.15.) 
Korm. rendelet 2. § f) pontjában meghatározott definícióval. Kérjük a fogalom 
pontosítását. 
 

Válasz:  A szerződés a Ptk szerinti pótmunka fogalmat tartalmazza (Lásd a 49. kérdésre 
adott választ.). A két jogszabály eltérő fogalmát a szerződésben egyszerre nem 
lehet alkalmazni. Az új Ptk. az egész polgári jogi rendszert átalakította, és 
nyilvánvalóan a 191/2009. (IX.15.) Korm. rendelet ezt a változást etekintetben 
nem követte le. 
 

156. A Szerződéses feltételek 3.2. pontjában a hátulról a harmadik bekezdésben nem 
zárja ki annak a lehetőségét, hogy a Dokumentumok elfogadásának időtartama 
parttalanná váljon és a Műszaki ellenőr általi ismételt kifogások révén a 
Dokumentum elfogadásának ideje elhúzódjon. Tekintettel arra, hogy a kifizetés, 
teljesítésigazolás és az átadás- átvételi eljárás lezárásának is feltétele sok esetben a 
Vállalkozói Dokumentumok Műszaki ellenőr általi elfogadása, kérjük az érintett 
szerződéses rendelkezések módosítását. 
 

Válasz:  A szerződéstervezetet Ajánlatkérő nem módosítja, ugyanakkor felhívja a kérdést 
feltevő figyelmét, hogy Megrendelő alapvető érdeke a munkák mielőbbi 
befejezése, mind a metró lezárására, mind a támogatás lejártára is tekintettel. 
 

157. A Szerződéses feltétek 3.5. pontjából az alvállalkozói szerződések Megrendelő 
által jóváhagyását kérjük a vállalkozó üzleti titkára is tekintettel törölni. 
 

Válasz:  A Kbt. előírja az Ajánlatkérő részére az ellenőrzési kötelezettséget, ráadásul az 
alvállalkozók közvetlenül kerülnek kifizetésre az Ajánlatkérő által. Tekintettel 
erre, a szerződéstervezeten nem áll módunkban változtatni. 
 

158. A Szerződéses feltételek 3.5. pontjának azon rendelkezése, mely szerint kifizetés 
csak jóváhagyott alvállalkozói szerződés alapján teljesíthető ellentétes a Kbt. 135. 
§ (3) bekezdésével. Tekintettel a Kbt. kógens jellegére kérjük a szerződéses 
feltétel pontosítását. 
 

Válasz:  Ugyanezen pont taxatív módon rögzíti azt, hogy mikor tagadható meg a szerződés 
jóváhagyása. Mindegyik eset kizárólag a Kbt. vonatkozó rendelkezéseinek 
betartatása érdekében került szabályozásra. Tekintettel arra, hogy az 
alvállalkozókat előre be kell jelenteni (és a szerződésüket bemutatni), értsd a 
teljesítés előtt, és nem utána, nem merülhet fel az, hogy Megrendelő ne tudná 
teljesíteni Kbt. 135. § szerinti kötelezettségeit. 
 

159. A Szerződéses feltételek 4.1 pontja szerint a Kiviteli Terveket a Megrendelő a 
szerződés hatálybalépéséig bocsátja a Vállalkozó rendelkezésére, amely ellentétes 
a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelettel. 
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A 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 1. számú mellékletével, tekintettel arra, hogy 
a rendelkezésre álló terveket már az ajánlati dokumentáció részeként át kell adni 
az ajánlattevők részére. 
 
A szerződéstervezet 4., illetve 4.1. pontja szerint viszont a Vállalkozónak 
kötelezettséget kell vállalnia a Projektelem kivitelezéséért. 
Kérjük a fent megjelölt szerződéses rendelkezések jogszabállyal összhangban 
történő szabályozását. 
 

Válasz:  A Kiviteli tervek átadásra kerültek a Közbeszerzési Dokumentumok részeként. 
 

160. A Szerződéses feltételek 4.3 pontja ellentétes a Ptk. 6:240. § (1) bekezdésével. 
Kérjük törölni. 
 

Válasz:  A 4.3 pont nem a tevékenység megszervezésére irányul, hanem az elvégzendő 
műszaki tartalom meghatározására és ellenőrzésére. A hivatkozott pontot 
Ajánlatkérő nem kívánja törölni.  
 

161. A tervezői művezetés ugyan a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 12. §-a szerint az 
Étv. 33. § (4) bekezdés szerinti tervezői művezetés igénybevétele kötelező, de 
191/2009. (XI.15.) Korm. rendelet 7. § (2) bekezdés b) pontja szerint annak 
biztosítása az építtető feladata. Erre tekintettel kérjük a Szerződéses feltételek 4.4. 
pontjának pontosítását. 
 

Válasz:  Az építtető jelen szerződésen keresztül, annak szerződéses díján keresztül 
megfizetve a költségeket biztosítja a tervezői művezetést. 
 

162. A Szerződéses feltételek 7.2. pontja szerint amennyiben a Szerződéses Ár 
bármilyen okból növelésre kerül, a Vállalkozó köteles a Teljesítési Biztosítékot a 
megnövelt Szerződéses Ár alapján számított összegre kiegészíteni. 
 
A Kbt. 134. §-ának (2) bekezdése alapján helyes-e az az értelmezés, hogy ez a 
rendelkezés nem vonatkozik arra esetre, ha a tartalékkeret terhére történik 
elszámolás? 
 

Válasz:  Igen, helyes. 
 

163. A Szerződéses feltételek 7.2. pontjának utolsó előtti bekezdését kérjük törölni, 
tekintettel arra, hogy az itt előírt kötbér nem szerepel az ajánlati felhívás III.1.6. 
pontjában. 
 

Válasz:  Tekintettel arra, hogy ez egyfajta késedelmi kötbér, a szankció típusát tartalmazta 
a felhívás. Ajánlatkérő nem kívánja törölni. 
 

164. A Szerződéses feltételek 7.5.b), illetve 8.11. pontját kérjük kiegészíteni a Kbt. 
135. § (6) bekezdésére történő hivatkozással. 
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Válasz:  A Kbt. valamennyi rendelkezése irányadó a szerződés teljesítése során, ezért 
szükségtelen a kiegészítés. 
 

165. A Szerződéses feltételek 10.4. pontjának pontosítását kérjük, tekintettel arra, hogy 
a szerződéskötést követően előállhat a feleken kívüli olyan helyzet (pl. 
jogszabályváltozás), amely bizonyos díjak emelkedését okozzák, ezért ezen 
helyzetek okozta költségnövekedés szerződésben történő kizárása a vállalkozó 
részére rendkívül hátrányos. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő a hivatkozott rendelkezést nem pontosítja, ugyanakkor felhívja a 
figyelmet a 18. pont szerinti Változtatás fogalmára (a) pont). 
 

166. A Szerződéses feltételek 14.24. pontja, mely szerint a vállalkozó nem jogosult a 
felfüggesztéssel kapcsolatos költségei érvényesítésére ellentétes Kbt. 135. § (11) 
bekezdésével, erre tekintettel kérjük törölni. 
 

Válasz:  A felfüggesztés nem ajánlatkérői szerződésszegés esetében történik, ezért a 
hivatkozott jogszabályi hely nem értelmezhető. 
 

167. A Ptk. 6:240. §-ának (1) bekezdése alapján a megrendelő utasítási joga nem teheti 
a teljesítést terhesebbé. A Szerződéses feltételek 15.3. pontjában a szerződésben 
elő nem írt vizsgálatok indokolatlan többletköltséget rónak a vállalkozóra, a Ptk. 
rendelkezésére tekintettel kérjük a költségviselő személyének a Megrendelőt 
megjelölni. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem kívánja a szerződéstervezetet módosítani. lásd 30. kérdésre adott 
válasz.  

 
168. A Szerződéses feltételek 17.6. pontját kérjük törölni, tekintettel arra, hogy 

előfordulhatnak a felek érdekkörén kívüli esetek, amelyek költségeivel nem tud 
kalkulálni a vállalkozó az ajánlattételkor: 
 

- a szerződéskötéskor előre nem látható különleges körülmények 
akadályoztatás miatti költségek; 

- minden egyéb a kivitelezéssel kapcsolatos költség (pld.: időjárási 
körülmények miatti többletköltségek) 

 
Válasz:  Ajánlatkérő nem kívánja a szerződéstervezetet módosítani. 

 
169. A Szerződéses feltételek 17.6. pontjának utolsó mondata nincs összhangban a 

322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 20. §-ának (4) bekezdésével. 
 

Válasz:  A tartalékkeret felhasználása nem a szerződéses ár módosítása. A szerződéses 
feltételek 4.3. pontja alapján a tartalékkeret a szerződéses áron felüli összeg. 
 

170. A Szerződéses feltételek 19.10., illetve 21.1.-2. pontjai vonatkozásában a 
kötbérrel érintett szerződéses részre eső ellenszolgáltatási összeget kérjük 
megjelölni a kötbér alapjaként. 
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Válasz:  Ajánlatkérő nem kívánja a szerződéstervezetet módosítani. 
 

171. A Szerződéses feltételek 20.3. pontját a határidő hosszabbítás mellett kérjük 
kiegészíteni az akadályoztatással járó vállalkozói többletköltségekre történő 
hivatkozással is. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő nem kívánja a szerződéstervezetet módosítani. 
 

172. Ajánlattételi nyilatkozat 
Jól értelmezzük –e, hogy az Ajánlattételi nyilatkozat 5. pontját többször, minden 
ajánlattevőre külön ki kell tölteni? 
 

Válasz:  Igen. 
 

173. Közös ajánlattevők esetében elegendő –e, ha  
 

- az Ajánlattételi nyilatkozatot,  
- a Kbt. 66.§ (2) bekezdés szerinti nyilatkozatot,  
- a Kbt. 65.§ (7) bekezdés szerinti nyilatkozatot,  
- a CD vagy DVD mellékletre vonatkozó nyilatkozatot  

 
nyilatkozatonként egy példányban a közös ajánlattevők képviseletre jelölt 
ajánlattevő a közös ajánlattevők nevében kitölti és aláírja? 

  
Válasz:  Igen, azonban a közös ajánlattevői megállapodásban a nyilatkozattételi 

jogosultságok köre, tartalma  rögzítésre kell hogy kerüljön. Ajánlatkérő felhívja a 
figyelmet a Kbt. 35.§ (3) bekezdésére, valamint arra, hogy a Kbt. 65.§ (7) 
bekezdés szerinti nyilatkozatot ez estben úgy kell kitölteni, hogy az egyes 
ajánlattevőkre vonatkozó információk megállapíthatóak legyenek. 

 
174. A költségvetési kiírás ALT01 ütemen belül megjelölésre került a 40ROZ számú 

létesítmény. Erről nem találtunk kiadott tervanyagot. Kérjük pótlását. 
 

Válasz:  A 40ROZ számú létesítmény a Rózsa utcához kapcsolódó munkákat jelöli. A 
hozzá tartozó terveket a Közbeszerzési Dokumentáció V. kötete tartalmazza.  
 

175. Kérjük megerősíteni, hogy a jelen projekt nem terjed ki az Arany János utca és a 
Ferenciek tere állomások területét érintő munkákra. 
 

Válasz:  A CO1-KIV-04ALT-UTE-FT-R-001-00-160128 tervlap alapján egyértelműen 
megállapítható, hogy jelen projekt keretében elvégzendő munka érinti az Arany 
János utcai metróállomás területét, de nem terjed ki a Ferenciek tere állomás 
területére. 

 
176. A CO1-KIV-04ALT-ELE-01-00-160128 és CO1-KIV-04ALT-ELE-02-00-160128 

mappák üresek, kérnénk a vonatkozó tervanyag pótlását. 
 

Válasz:  Lásd az 5. kérdésre adott választ. 
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177. A költségvetés Csatornák munkarészéből véleményünk szerint a következő tételek 

hiányoznak: 
 

Ütem Létesítmény 
szám 

Ütemezési 
idő 

Tételszá
m 

Tétel rövid 
megnevezése 

Mennyiség 

01 ALT 28 LEH I. ütem 132 226 Víznyelőakná
k szintbe 
helyezése 

1  db 

01 ALT 28 LEH II. ütem 132 226 Víznyelőakná
k szintbe 
helyezése 

1 db 

01 ALT 28 LEH I. ütem 132 125 Előregyártott 
típusaknák 

építése 

15 db 

01 ALT 36 GYO I. ütem 132 221 DN 200 
PVC-U 

víznyelőbekö
tés 

7 m 

01 ALT 36 GYO I. ütem 132 225 Előregyártott 
folyókák 
építése 

40 m 

01 ALT 36 GYO I. ütem 132 227 Oldalbeömlő
s 

víznyelőakná
k építése 

2 db 

01 ALT 40 UPK I. ütem  Tisztítóakna 
építése 

(60/90 T/b 
vezeték) 

1 db 

01 ALT 40 UPK III. ütem  Tisztítóakna 
bontása 

(60/90 T/b 
vezeték) 

1 db 

02 ALT 12 NVT I. ütem 132 125 Előregyártott 
típusaknák 

építése 

1 db 

04 ALT 12 NVT II. ütem 132 125 Előregyártott 
típusaknák 

építése 

1 db 

 
Kérjük a költségvetés kiegészítését. 
 

Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
 

178. A következő tételnél véleményünk szerint elírás történt. Kérjük a költségvetés 
javítását. 
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Törlendő: 
 
05 ALT 32 AHI III.ütem 132 221 DN200 PVC-

U bekötés 
3,3 m 

 
Helyette: 
 
05 ALT 32 AHI III.ütem 132 211 bontás 

Ø20,Ø30 
víznyelőbekö

tések 
víznyelő 
aknákkal 

3,3m 

 
Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
 
179. Az 1. kötet Útmutató az Ajánlattevők részre c. Közbeszerzési Dokumentum 3.3 

pontjában foglaltak alapján Ajánlatkérő nem vár javaslatot a szerződéstervezet 
módosítására, ezért Ajánlattevő nem tesz ilyen javaslatot, azonban így a 
szerződéstervezet megtárgyalására, javítására, módosítására sincs lehetőség. Ugye 
jól értelmezzük, hogy a Kbt. 135. § (11) bekezdése alapján semmis a szerződés 
azon rendelkezése, amely kizárja vagy korlátozza az ajánlatkérő szerződésszegése 
esetére irányadó jogkövetkezmények alkalmazását? 
 

Válasz:  Igen. 
 

180. Jól értelmezzük-e, hogy a Kbt. 3. § 2. pontja alapján, a jogszabály kógens jellege 
miatt nem minősül alvállalkozónak a gyártó, forgalmazó, az alapanyag, építőanyag 
eladója, ezért nem vonatkoznak rá, illetve e cégekkel kötött szerződésekre a Kbt.-
ben az alvállalkozók kapcsán előírt rendelkezések, jóváhagyási, szerződési, 
igazolási kötelezettségek, kizárási okok, továbbá a részesedésük nem számítható 
bele a Kbt. 138. § (1) bekezdésben meghatározott „alvállalkozói teljesítés 
összesített arányba”? 
 

Válasz:  Igen, jól értelmezi. 
 

181. Véleményünk szerint a közúti jelzőtábla oszlopának elhelyezése tétel 01 ALT 
ütem esetén összesen 265 db, még a költségvetésben összesen 185 db szerepel. 
Kérjük a költségvetés pontosítását. 
 

Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
 

182. Véleményünk szerint a közúti jelzőtábla oszlopának elhelyezése tétel 02 ALT 
ütem esetén összesen 229 db, még a költségvetésben összesen 73 db szerepel. 
Kérjük a költségvetés pontosítását. 

 
Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
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183. A Szerződéses Megállapodás (SZM) szerint a Vállalkozó feladata a kivitelezés, és 
szükség esetén kiegészítő vagy járulékos tervezés, de a Szerződés Feltételek (SZF) 
3.2. alpontja értelmében a Megrendelő tervhibájáért is a Vállalkozót terheli a 
felelősség, ez alól az sem mentesíti a Vállalkozót, ha az SZF-ben leírt módon 
értesíti a tévedésről, hibáról vagy hiányosságról a Megrendelőt.  
 
Jól értelmezzük-e, hogy habár a kivitel terveket a Megrendelőnek kell 
elkészítenie, az SZM és az SZF rendelkezései alapján a Vállalkozóra gyakorlatilag 
korlátlanul terhelhetőek a tervezési feladatok, az ezzel kapcsolatos 
többletköltségei megtérítését pedig nem igényelheti? 
 

Válasz:  Nem jól értelmezi. Vállalkozónak kiegészítő és járulékos tervezési feladatai 
vannak. A Kiviteli Tervek esetleges hibáit, tévedéseit Megrendelő a kiviteli tervek 
tervezőjével jótállás keretében javíttatja. 
 

184. Az SZM 2.2. alpontja szerint "A Vállalkozó tudomásul veszi, hogy a közútépítési 
munkákat nem adhatja alvállalkozásba, annak kivitelezésére a saját 
munkaszervezetével köteles." Ez ellentmondásban van az SZF rendelkezéseivel, 
hiszen az utóbbi lehetővé teszi alvállalkozók bevonását a teljesítésbe. Kérjük az 
ellentmondás feloldását! 
 

Válasz:  Nincs ellentmondás, lásd a felhívás III.1.3 pontját és a Kbt. 65. § (10) bekezdését. 
 

185. SZM 4.1. alpont: "a Vállalkozó a műszaki szükségességből esetleg felmerülő - 
akár elvárhatóan előre nem látható - Többletmunkák kockázatának tudatában 
vállalta a Szerződéses Árat." 

 
Úgy véljük, ebben a pontban keveredik a pótmunka és a többletmunka fogalma. A 
többletmunka az Épkiv. rendelet 2. § e) pontja szerint a szerződéskötés alapját 
képező dokumentációban kimutathatóan szereplő tétel. Az előre nem láthatóság 
alapvetően a pótmunka jellemzője.  
 

Válasz:  Lásd a 49. kérdésre adott választ. 
 

186. Az SZF a 23. oldalon szintén túlságosan tágan határozza meg a többletmunka 
fogalmát, ebbe a körbe sorolja pl. a hatósági engedélyekben előírt munkákat is, 
pedig azok egyértelműen a pótmunka körébe tartoznak.  
Kérjük e tételek tisztázását! 
 

Válasz:  Lásd a 101. és a 188. kérdésre adott választ. 
 

187. A SZF 7. pontjában a teljesítési biztosítékok visszaszolgáltatására vonatkozóan 
kérjük megállapítani a konkrét határidőket.  
 

Válasz:  Az a Vállalkozó teljesítésétől függ, ezért konkrét dátum nem adható meg. 
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188. SZF 18.1. alpont ("Változtatás fogalma") 
Véleményünk szerint a jelenlegi szöveg alapján a Vállalkozó nem tarthat igényt 
pl. egy hatósági engedélyben foglaltak miatt kötelezően elvégzett pótmunkából 
eredő többletköltségeinek megtérítésére. Kérjük felülvizsgálni a fenti pontot! 
 

Válasz:  Hivatkozott pont Változtatásnak minősíti többek között: 
 

„… a Projektelem tervezése vagy megvalósítása szempontjából hatáskörrel és 
illetékességgel rendelkező hatóság kötelező rendelkezése, amely folytán a 
Projektelem terveinek vagy megvalósításának megváltoztatása kötelező, vagy…’ 
 
„… kötelezőnek minősül a hatóságnak az a rendelkezése, amelynek figyelmen 
kívül hagyása meghiúsítaná a szerződésszerű teljesítéshez szükséges (a Befejezési 
Igazolás kiadásának feltételeként megszabott) tevékenységek megvalósítását, 
Engedélyek megszerzését, így különösen a végleges használatba 
vételhez/forgalomba helyezéshez szükséges Engedélyek és hozzájárulások 
megszerzését.” 

 
 Fentiekre tekintettel nem értünk egyet a kérdést feltevővel. Lásd még a 101. 

kérdésre adott választ. 
 

189. SZF 18.2. alpont ("Változtatás elrendelése") 
A Változtatás elrendelése a Megrendelő számára mindig lehetőség, nem 
kötelezettség. Ugyanez a helyzet a megvalósítási idő és a kötbérterhes határidők 
meghosszabbítását szabályozó 20.3. alponttal is. A határidő módosításáról 
kizárólag a Megrendelő dönt. Kérjük felvilágosításukat arra vonatkozóan, hogy a 
Vállalkozó hogyan tudja érvényesíteni igényeit a többletköltségei megtérítése vagy 
a teljesítési határidő meghosszabbítása esetén.  

 
Válasz:  A teljesítési határidő meghosszabbítása esetén többletköltség megtérítésére nincs 

lehetőség, az csak Változtatás esetén lehetséges. (Lásd: Változtatás fogalma) 
 
190. Az Ajánlati felhívás II.2.5) pont a következőt tartalmazza: „Értékelési 

szempontok: Minőségi kritérium - Név: A felhívás III.1.3) M.2. pont a) alpont 
szerinti, a szerződés teljesítésében résztvevő projektvezető szakmai tapasztalata a 
III.1.3) pontban előírt minimális időn felül (hónap) / Súlyszám: 20” 
 
Az „I. kötet Útmutató az ajánlattevők részére” 16. pontja a 20/64. oldalon az 
alábbiakat tartalmazza:  
 
„A 3. részszempont tekintetében az ajánlatkérő az M2 a) pont szerinti szakember 
szakmai tapasztalatát vizsgálja. Szakmai tapasztalatnak az ajánlatkérő az 
útépítésnél és/vagy útfelújításnál szerzett gyakorlatot fogadja el. Ajánlatkérő 
felhívja ajánlattevők figyelmét, hogy az időben párhuzamos beruházások 
vonatkozásában szerzett gyakorlati idők csak egyszer számítanak bele az adott 
szakember gyakorlati idejébe. Az ajánlattevőknek 60 (a minimálisan vállalni 
szükséges hónapok száma) vagy annál nagyobb számot kell megajánlaniuk. 
 



2. Kiegészítő tájékoztatás – Budapesti M3 metróvonal rekonstrukciójának időtartamára, a metró 
  felszíni pótlásához szükséges út- és forgalomtechnikai munkák megvalósítása 

 

 

44 / 54 oldal 

Az „I. kötet Útmutató az ajánlattevők részére” Felolvasó lap formanyomtatványa a 
25/64. oldalon az alábbiakat tartalmazza: 
 
„Projektvezető tapasztalata (Hónap)6 
(6) Bontáson felolvasandó adat, Kizárólag az Ajánlati felhívás III.1.3) pont M.2. 
a) alpontjában az alkalmasság minimumkövetelményeként előírt idő vagy azon 
felüli tapasztalat adható meg.” 
 
Kérjük szíveskedjék az ellentmondásokat feloldani és egyértelműen meghatározni, 
hogy a felolvasó lapon a teljes szakmai tapasztalati időt (azaz értékelésre kerül 
60 hónap és 360 hónap közti szakmai tapasztalat) vagy az előírt minimális 60 
hónap feletti többletet kell megadni (azaz értékelésre kerül az előírt minimális 
60 hónapon felül 0 hónap és 300 hónap közti többlet szakmai tapasztalat) 

 
Válasz: A felolvasólapon a teljes tapasztalati időt kell megadni.  
 
191. Az „I. kötet Útmutató az ajánlattevők részére” 16. pontja a 19-20/64. oldalon az 

alábbiakat tartalmazza:  
 
„A 2. résszempont esetén egyenes arányosítás kerül alkalmazásra A Kbt. 76. § (6) 
d) pont szerint az alábbi képlet alapján: 
 
P=A vizsgált/ A legmagasabb*(Pmax - Pmin) + Pmin, azzal, hogy 
Ajánlatkérő a minimum megajánlásra (36 hónap) 1 pontot ad, 60 hónap és afeletti 
megajánlások egységesen 100 pontot kapnak. 36 hónap alatti megajánlás 
érvénytelen. A jótállás vonatkozásában csak egész hónap ajánlható meg.” 
A részszempontra vonatkozó súlyszámot egyelőre figyelmen kívül hagyva és 
feltételezve, hogy a legmagasabb vállalás 60 hónap lesz, a fentiek szerint tehát: 
 

− 36 hónap jótállás vállalása esetén mindössze 1 pont adható. 
− 37 hónap vállalása esetén – az egyenes arányosságra vonatkozó képlet 

szerint 37 hó/60 hó x (100-1)+1 = 62,05 pont 
− 38 hónap vállalása esetén – az egyenes arányosságra vonatkozó képlet 

szerint 38 hó/60 hó x (100-1)+1 = 63,70 pont 
− és így tovább egészen 60 hónap esetén 100 pont 

 
Míg a 36 hónap esetén – a képletet alkalmazva - 36 hó/60 hó x (100-1)+1 = 60,4 
pont járna. Továbbá – ha figyelembe vesszük a 30-as súlyszámot – ez a 30 
súlyozott ponttal szemben 1.812 súlyozott pont lenne az arányos. Tehát az 
értékelési szempontként megadott kitétel aránytalan pontozást eredményez két 
egymást követő adat esetén. 
 
Kérjük, szíveskedjék felülvizsgálni a pontozási kritériumot. 
 

Válasz: Ajánlatkérő a pontozási módszert nem kívánja módosítani. A 36 hónap a kötelező 
minimum az alkalmasság megállapításához. 
 



2. Kiegészítő tájékoztatás – Budapesti M3 metróvonal rekonstrukciójának időtartamára, a metró 
  felszíni pótlásához szükséges út- és forgalomtechnikai munkák megvalósítása 

 

 

45 / 54 oldal 

192. Az „I. kötet Útmutató az ajánlattevők részére” 16. pontja a 20/64. oldalon az 
alábbiakat tartalmazza:  
 
„A 3. részszempont tekintetében az ajánlatkérő az M2 a) pont szerinti szakember 
szakmai tapasztalatát vizsgálja. Szakmai tapasztalatnak az ajánlatkérő az 
útépítésnél és/vagy útfelújításnál szerzett gyakorlatot fogadja el. Ajánlatkérő 
felhívja ajánlattevők figyelmét, hogy az időben párhuzamos beruházások 
vonatkozásában szerzett gyakorlati idők csak egyszer számítanak bele az adott 
szakember gyakorlati idejébe. Az ajánlattevőknek 60 (a minimálisan vállalni 
szükséges hónapok száma) vagy annál nagyobb számot kell megajánlaniuk. 
 
A projektvezető szakmai tapasztalatának értékelése során a maximálisan 
figyelembe vehető érték 360 hónap, mely a maximálisan adható 100 pontot kapja. 
Az ennél nagyobb érték esetén is 360 hónappal értékeli ajánlatkérő ezen értékelési 
szempontot. 
 
A minimálisan vállalni szükséges 60 hónap vállalása esetén az ajánlattevő 1 
pontot kap. 
 
A 3. részszempont esetén egyenes arányosítás kerül alkalmazásra az alábbi képlet 
alapján: 
 
P=A vizsgált/ A legmagasabb*(Pmax - Pmin) + Pmin, 
 
60 hónap alatti megajánlás érvénytelen. Az ajánlatban csak egész hónapok 
ajánlhatók meg, Tört havi gyakorlat esetén a kerekítés szabályai szerint kell a 
felolvasólapon a megajánlott hónapokat feltüntetni.” 
A részszempontra vonatkozó súlyszámot egyelőre figyelmen kívül hagyva és 
feltételezve, hogy a legmagasabb szakmai gyakorlat 360 hónap lesz, a fentiek 
szerint tehát: 
 

− 60 hónap szakmai gyakorlat megléte esetén mindössze1 pont adható. 
− 61 hónap szakmai gyakorlat megléte esetén – az egyenes arányosságra 

vonatkozó képlet szerint 61 hó/360 hó x (100-1)+1 = 17,77 pont 
− 62 hónap szakmai gyakorlat megléte esetén – az egyenes arányosságra 

vonatkozó képlet szerint 62 hó/360 hó x (100-1)+1 = 18,05 pont 
− és így tovább egészen 360 hónap esetén 100 pont 

 
Míg a 60 hónap esetén – a képletet alkalmazva - 60 hó/360 hó x (100-1)+1 = 
17,50 pont járna. Továbbá – ha figyelembe vesszük a 20-as súlyszámot – ez a 20 
súlyozott ponttal szemben 350 súlyozott pont lenne az arányos. Tehát az értékelési 
szempontként megadott kitétel aránytalan pontozást eredményez két egymást 
követő adat esetén. 
 
Kérjük, szíveskedjék felülvizsgálni a pontozási kritériumot. 
 

Válasz:  Ajánlatkérő a pontozási módszert nem kívánja módosítani.  
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193. A Szerződés tervezet 12. Szállító útvonalak fejezet a következőt tartalmazza: 
 
 „Vállalkozó felelős es köteles megfizetni a Munkaterületre vezető útvonalakkal 
összeköttetésben - vagy azokon levő bármely műtárgy megerősítési, vagy bármely 
útmódosítási vagy javítási költséget, hogy lehetővé tegye a Vállalkozói berendezés 
vagy anyagok mozgatását. A Vállalkozó köteles arra, hogy mentesítse es 
kartalanítsa a Megrendelőt minden olyan igénnyel szemben, amely az ilyen jellegű 
mozgatás miatt bármely úton vagy hídon, vagy a környezetükben levő 
ingatlanokban bekövetkezett károsodásból fakad, beleértve a közvetlenül a 
Megrendelővel szemben benyújtott igényeket is.” 
 
Tekintettel arra, hogy a szerződés időtartama rendkívül hosszú (38 hónap), mely 
idő alatt a Vállalkozó által is használt utak és a hidak állapotában a Vállalkozó 
tevékenységétől független közúti forgalomból adódó rendeltetésszerű használatból 
adódó károsodások is nyilvánvalóan bekövetkezhetnek. Ezért kérjük, szíveskedjék 
megerősíteni, hogy a Szerződéses Feltételek 5.2 és 12. pontjában foglalt 
felelősségek és kötelezettségek kizárólag az utak és hidak Vállalkozó általi, nem 
rendeltetésszerű használatával összefüggésben értelmezendők. 
 

Válasz:  Megerősítjük. Lásd még az 57. kérdésre adott választ. 
 

194. A kiadott tenderdokumentáció 4. kötetében a következő tételek tételleírásai nem 
találhatók: 524 003; 524 004; 524 005; 524 006; 524 007; 524 008; 524 009; 
524 010; 524 011; 524 012. 
 
Kérjük, hogy a hiányzó tételleírásokat elküldeni szíveskedjen! 
 

Válasz:  Az 524 003-es tétel a Közbeszerzési Dokumentáció IV. kötet tételmagyarázatában 
szerepel. 

 
A további kérdéses tételek vonatkozásában a Közbeszerzési Dokumentáció III. 
kötetének 3.2. pontja szerint a tételek pontos műszaki tartalma a következő:  
 
„ …el kell végezni a felüljáró pillérjei ütközésgátló vb. szerkezeteinek elbontását, 
majd az útpályaszerkezet bontását követően a szigetelésvédő beton elbontását. Ezt 
rendkívül óvatos munkával a betonréteg gyémántbetétes géppel hosszirányban 
történő bevágásával kell végezni, úgy, hogy a vágással a szigetelő réteget 1 cm-re 
közelítsék meg, ezt követően kézi véséssel kell a betont eltávolítani. Az elbontott 
sáv szélességének megfelelően a műtárgy két oldalán, mintegy 2 m mélységben 
munkaárkokat kell készíteni, majd a szigetelésvédő téglafalakat elbontani. A 
védőrétegek elbontása után kell a meglévő szigetelést elbontani, úgy, hogy a régi 
és az új szigetelés csatlakoztatásához 60-60 cm széles sávok maradjanak meg a 
dilatációs hézagok mellett. A szigetelés javítására az eredeti Bituthene 
szigeteléssel kompatibilis szigetelési rendszert kell kiválasztani (pl. GRACE 
rendszer). A régi szigetelés elbontása után az új fugaszalagot legalább 25 mm-es 
dilatációs fugában kell elhelyezni. Az állomás oldalfalain a szigetelő rétegeket le 
kell hajtani. A választott szigetelési rendszer Alkalmazástechnikai kézikönyvében 
szereplő csomóponti kialakításnak megfelelően kell a szigetelési munkákat 
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végrehajtani. Az útburkolat bontási munkák megkezdése előtt a Mérnökkel a 
szigetelésjavítási munkák Technológiai Utasítását jóvá kell hagyatni és szükség 
esetén további kiegészítő terveket kell készíteni. A bontási és szigetelési munkák 
csak folyamatos műszaki ellenőrzés mellett, az eltakarásra kerülő munkarészek 
dokumentálásával végezhetők! A szigetelés megfelelőségét árasztásos próbával 
kell igazolni, a próba lebonyolításának módját a TU-nak kell tartalmaznia. …” 

 
195. A pályázatban kiadott tervdokumentációkhoz nincsenek csatolva a már meglévő – 

és a tenderdokumentációban több helyütt hivatkozott - engedélyek, határozatok. 
 
Kérjük T. Kiírót, a meglévő engedélyeket és határozatokat elküldeni szíveskedjen. 
 

Válasz:  Lásd a 111. kérdésre adott választ. 
 

196. Az Építési Ütemek értéke (kötbérszamitás es biztosítéknyújtás szempontjából) a 
következő: 
 
I. ütem buszpótlás útvonal kiépítése eseten a Szerződéses Ár 50%-a 
II. ütem buszpótlás útvonal kiépítése eseten a Szerződéses Ár 10%-a 
III. ütem buszpótlás útvonal kiépítése eseten a Szerződéses Ár 5%-a 
A buszpótló útvonal teljes körű helyreállításának, visszaépítésének befejezése 
eseten a Szerződéses Ár 35%-a. 
 
Kérjük, szíveskedjék megerősíteni, hogy ezekre az értékekre kell vetíteni a 
biztosítékok mértékét. 
 

Válasz:  Megerősítjük, azzal a megjegyzéssel, hogy a Teljesítési Biztosítékot a Szerződéses 
Feltételek 7.2. pontja értelmében a teljes Projektelemre kell adnia Vállalkozónak, 
azaz a 100%-os értékre, és a 7.2. pont szerint a szakaszok átadásánál a biztosítékot 
fenti értékekkel tudja majd csökkenteni. A hivatkozott pont így rendelkezik: 

 
 „A Teljesítési Biztosítékot Vállalkozó az egész Projektelemre köteles nyújtani. A 

Teljesítési Biztosítékot a Vállalkozó a jelen Szerződés hatályba lépésének 
időpontját követő három napon belül köteles a Megrendelő rendelkezésére 
bocsátani. Ennek elmaradása esetén a Megrendelő jogosult a Szerződést azonnali 
hatállyal felmondani.  

  
 A Teljesítési Biztosítéknak legalább a Befejezési Igazolás kiadásáig kell 

érvényesnek lennie, rendelkezésre állnia.  
  
 … 
 
 Amennyiben a Projektelem egyes Építés Szakaszain a helyreállítási munkák 

befejeződnek, az azt követő ötödik (5.) napon a Teljesítési Biztosíték ezen Építési 
Ütem Szerződéses Megállapodásban meghatározott vetítési alap a Szerződés 
Tartalékkeret és ÁFA nélkül számított ellenszolgáltatásához való arányában 
csökkenthető.”  
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 A Hibás Teljesítési Biztosítéknál a vetítési alapot a kérdésben szereplő értékek 
jelentik. 
 

197. A Szerződés tervezet 3.5 pont Álláspontunk szerint az alvállalkozói szerződések 
megrendelői jóváhagyására vonatkozó követelmények ellentétesek a Kbt. 138.§ 
(3) bekezdésének kógens szabályaival.  
 
Ebben a körben utalunk a Kbt. indokolására is, amely szerint a Kbt. 
„egyértelműen megfogalmazza, hogy - összhangban az alkalmasság igazolására és 
az alvállalkozók megnevezésére vonatkozó lehetőségekkel - közbeszerzések 
esetében az ajánlatkérő főszabály szerint nem korlátozhatja, kötheti feltételhez az 
ajánlattevő jogosultságát alvállalkozó bevonására, csak akkor, amennyiben az 
eljárás során a 65. § (10) bekezdés szerinti lehetőséggel élt. Azaz amennyiben már 
az eljárás során előírta, hogy bizonyos alapvető fontosságú feladatokat az 
ajánlatevőnek kell teljesítenie, e körben nem működhet közre a teljesítésben 
alvállalkozó, tehát mégis lehetséges a közbeszerzési eljárásban az alvállalkozó 
igénybe vételét bizonyos körben korlátozni.” 
 
Ezért kérjük szíveskedjék e rendelkezést törölni. 

 
Illetve kérjük, szíveskedjék megerősíteni, hogy jól értelmezzük a pont tartalmát és 
azt az alvállalkozót, akit még nem tudunk a szerződéskötéskor megnevezni, azt 
később, a Szerződés teljesítése során igénybe vehetjük, illetve bejelenthetjük. 
 

Válasz: A Kbt. 138. § (3) bekezdés értelmében az Ajánlatkérő nem korlátozhatja az 
Ajánlattevő jogosultságát alvállalkozó bevonására, csak akkor, ha az eljárás során 
a 65. § (10) bekezdése szerinti lehetőséggel élt. A Kbt. 142. § szerint az 
Ajánlatkérő köteles dokumentálni a Szerződés teljesítésére vonatkozó adatokat, 
ennek keretében köteles ellenőrizni és dokumentálni azon szerződéses 
kötelezettségek teljesítését, amelyeket a közbeszerzési eljárásban az értékelés 
során figyelembe vett, valamint minden, a Szerződésben foglaltaktól eltérő 
teljesítést, annak okait és - adott esetben - a szerződésszegéssel kapcsolatos 
igények érvényesítését. 
 
Megjegyezzük, hogy a felhívás szerint Ajánlatkérő élt a Kbt. 65. § (10) bekezdés 
szerinti lehetőséggel. Továbbá szintén utalnánk korábbi válaszainkra, hogy a 
korlátozás nem érdemi, kizárólag a jogszabályi feltételek betartására irányul, 
hiszen a jóváhagyás csak abban az esetben tagadható meg, ha: 
 

(f) az Alvállalkozó bevonása a teljesítésbe a Kbt. 62. § (1) 
bekezdése, vagy a 63. § (1) bekezdés a)-d) pontjai szerint 
kizárt, vagy, ha 

(g) az Alvállalkozói szerződés nem gondoskodik a Szerződésben 
megköveteltek szerinti jogok és kötelezettségek 
megalapításáról, 

(h) az Alvállalkozói szerződés ellentétes jelen Szerződés 
rendelkezéseivel, 
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(i) az Alvállalkozói szerződés a Kbt. 138. § rendelkezéseibe 
ütközik.  

 
Továbbá Megrendelő hallgatása esetén, 15 nap lejártával a jóváhagyás 
megadottnak tekinthető. (SZF 3.5) 
 
Ami a kérdés második felét illeti, a Kbt. vonatkozó rendelkezései szerint a nyertes 
ajánlattevő legkésőbb a szerződés megkötésének időpontjában köteles az 
Ajánlatkérőnek valamennyi olyan alvállalkozót bejelenteni, amely részt vesz a 
Szerződés teljesítésében, és - ha a megelőző közbeszerzési eljárásban az adott 
alvállalkozót még nem nevezte meg - a bejelentéssel együtt nyilatkozni arról is, 
hogy az általa igénybe venni kívánt alvállalkozó nem áll kizáró okok hatálya alatt.  
 
Ezért, ha az ajánlat tartalma alapján (Kbt. 66. § (6) bekezdés szerinti nyilatkozat) 
alvállalkozót vesz igénybe a nyertes Ajánlattevő, az ott megjelölt területek 
vonatkozásában az alvállalkozókat álláspontunk szerint köteles a 
szerződéskötéskor megjelölni. Ez a kör bővíthető a későbbiek során, de felhívjuk 
szíves figyelmüket arra, hogy az alvállalkozói teljesítés megkezdése előtt kell az 
alvállalkozókat bejelenteni, nem pedig akkor, amikor már a számláikat kellene 
kifizetni. 
 
A nyertes Ajánlattevő a Szerződés teljesítésének időtartama alatt köteles az 
ajánlatkérőnek minden további, a teljesítésbe bevonni kívánt alvállalkozót 
előzetesen bejelenteni, és a bejelentéssel együtt nyilatkozni arról is, hogy az általa 
igénybe venni kívánt alvállalkozó nem áll kizáró okok hatálya alatt. 

 
Lásd még a 16. és 157. kérdésre adott választ. 
 

198. A Szerződés tervezet 22.2. (b) pont a következőt tartalmazza: „elfogadható 
kifogás nélkül elmulasztja megkezdeni a Projektelem kivitelezését a 13.1. alponttal 
összhangban, vagy” 
 
Kérjük, szíveskedjék meghatározni a súlyos szankciót jelentő azonnali hatályú 
felmondáshoz szükséges „elfogadható indok” tartalmát. 

 
Válasz: Az elfogadható indokot mindig az eset összes körülménye (ajánlat tartalma, 

teljesítés körülményei stb.) határozza meg. A Szerződésben illetve jelen kiegészítő 
tájékoztatásban sem lehetséges előre taxatív módon ezen okok körét felsorolni. 

 
199. A szerződés 1.2 pontja értelmében a szerződés részét képezi „a hatályba lépéskor 

utóbb csatolt Kiviteli tervek és Engedélyek” 
 
Hogyan kell értelmezni azt, hogy utóbb csatolt? Ezeket a terveket vagy ezeknek 
egy részét csak a kötelező érvényű Vállalkozói ajánlatot és az eredményhirdetést 
követően kapja meg a nyertes Vállalkozó?  
 
Amennyiben a Tervek valóban csak az ajánlat leadását követően kerülnek 
átadásra, úgy nyilvánvalóan ezekre nem vonatkozhat Vállalkozó azon 
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nyilatkozata, hogy teljes körűen megismerte! Az esetleges eltérések költségeit 
nyilván nem tartalmazza Vállalkozó ajánlata!  

 
Válasz: Lásd a 101., a 109., a 111. és a 159. kérdésre adott választ. 

 
200. Hogyan kell értelmezni a szerződés 4.1 pontjának azon kitételét, hogy „ - akár 

elvárhatón előre nem látható – Többlet munkáknak a kockázatát is vállalni kell? 
Ha egy adott helyszínen olyan munka (feladat) elvégzése válik szükségessé, amire 
ott nem kellett számítani, és nincs is költségelve, de más helyszínen van ilyen 
faladat (tétel), úgy ez esetben az adott munka az többlet munka, vagy pótmunka?  
 

Válasz:  A Szerződéses Feltételek 18. pontja szerinti Változtatás rendelkezései alapján 
lehet az eset összes körülménye alapján eldönteni. 
 

201. Jól értelmezzük-e, hogy hivatalos értesítésnek csak a postai úton megküldött 
(esetleg ajánlott formában) levél, illetve az értesítési címen dokumentáltan átvett 
levél számít?  
 

Válasz:  A Szerződéses Feltételek 1.3 pontja szabályozza a szerződéses kommunikációt, 
ahol ilyen jellegű megkötés nincsen. 
 

202. A szerződés 2.1 pontja szerint Mérnök hatáskörét a Mérnök és Megrendelő közötti 
szerződés úgy is korlátozhatja, úgy, hogy az a Vállalkozóval megkötött 
szerződésből nem válik ismertté? Megismerheti-e Vállalkozó ezeket a 
korlátozásokat?  
 

Válasz:  Lásd a 15. kérdésre adott választ. Egyebekben igen, az esetleges korlátozások 
minden esetben közölve lesznek a Vállalkozóval. 

 
203. A szerződés 3.4 pontja szerint a vállalkozó képviselőjére tett Megrendelői 

jóváhagyás „bármikor visszavonható”  
 
Nyilvánvalóan ez csak kellően indokolt esetben állhat elő! Milyen indokok esetén 
vonhatja vissza a jóváhagyást?  
 

Válasz: A szerződésben ezek az indokok taxatív módon előre nem rögzíthetőek. A polgári 
jogi általános elvek és felek együttműködési kötelezettsége lesz az irányadó ezen 
pont tekintetében a szerződés teljesítésekor. 
 

204. A 10.5 pont szerint Vállalkozónak úgy kell biztosítási szerződést kötni a projektre, 
hogy még nincs érvényes, aláírt szerződése. Ez ellentmond a gyakorlatnak. Kérjük 
ezen pont ésszerű módosítását!  
 

Válasz: A 322/2015 (X.30) Korm. rendelet 26. §-a az irányadó, amely szerint „legkésőbb a 
szerződéskötés időpontjára” rendelkezést tartalmazza. Ajánlatkérő a szerződést 
nem módosítja. 
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205. A 10.3 pont szerint az el nem végzett munka nem kerül kifizetésre. Ha 
Megrendelő változtatás keretén belül valamilyen munkarész elvégzésére nem tart 
igényt, úgy jogában áll-e a Megrendelőnek azt, más Vállalkozóval később 
elvégeztetni?  
 

Válasz: A Szerződés nem tartalmaz ilyen jellegű korlátozást. 
 

206. Jól értelmezzük-e, hogy a munkakezdés kiadásának feltétele az, hogy valamennyi 
részfolyamatra, vagyis a teljes Projektelemre jóváhagyott MMT-vel és TU-val kell 
rendelkeznie a Vállalkozónak? 
 

Válasz: Igen, lásd a Szerződéses Feltételek 13.1. pontját. 
 

207. Milyen kötelezettségei állnak be a Megrendelőnek abban az esetben, ha 
Vállalkozónak járó kifizetéseket 60 napon túl sem teljesíti és nem értesíti a 
Vállalkozót arról, hogy ezen szerződéses kötelezettségének teljesítésében 
ellehetetlenült? Milyen szerződés szerinti szabályok alkalmazásával érvényesítheti 
Vállalkozó a jogos érdekeit, melyek a Megrendelő fizetési késedelméből eredően 
sérülnek?  

 
Válasz:  A Ptk. szerinti kamatfizetési kötelezettség alapján, illetve a Vállalkozó a Ptk. és a 

Pp. szerint érvényesítheti igényeit Megrendelővel szemben. 
 

208. A „KÖZBESZERZÉSI DOKUMENTUMOK 4. KÖTET BEÁRAZANDÓ 
KÖLTSÉGVETÉS ÉS TÉTELMAGYARÁZAT” című dokumentum 9. oldalán 
található az alábbi szövegezés: 
 
„El őirányzati mennyiségekkel megadott tételek elszámolása a Mérnökkel 
egyeztetett és a Megrendelő által elfogadott tételes felmérés alapján történhet. 
Az előirányzati mennyiség az adott tétel esetében a tételes felmérés alapján 
elszámolható mennyiség maximális értékét jelöli. Előirányzati Tételek esetén 
Megrendelő a ténylegesen elvégzett, felmért és igazolt mennyiséget köteles 
megfizetni a Költségvetési Kiírásban rögzített egységárak alapján.” 
 
Kérjük tisztelt Kiíró válaszát a tekintetben, hogy abban az esetben, ha kiadott 
költségvetés előirányzati mennyiségekkel megadott tételeknél a megadott 
mennyiségeken felüli munkákat kell elvégezni, az tételes felmérés alapján 
elszámolható e? 
 
Amennyiben elszámolhatók a többlet mennyiségek, akkor az adott teletekhez 
tartozó költségvetés kiírásban rögzített egységárakon számolt többlet költségek 
minek a terhére lesznek kifizetve? 
 

Válasz: Igen, elszámolható, a Tartalékkeret terhére, illetve annak kimerülése esetén 
szerződésmódosítással, figyelemmel a Kbt. és a szerződés rendelkezéseire. Lásd a 
Szerződéses Feltételek 10.2. pontját, valamint a Közbeszerzési Dokumentáció IV. 
A. kötet 8. pontját, mely szerint „Előirányzati Tételek esetén amennyiben az 
Előirányzati Tételhez tartozó előirányzati mennyiséget meghaladó munkát végez a 
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Vállalkozó, a Megrendelő azt a Költségvetési Kiírásban szereplő egységáron a 
Tartalékkeret terhére, annak kimerülése esetén szerződésmódosítást követően 
köteles megfizetni.” 
 

209. Jól gondoljuk, hogy abban az esetben, ha az előirányzati mennyiségekkel 
megadott tételekhez tartozó többlet mennyiségek már elszámolásra és 
kivitelezésre kerültek, abban az esetben Kivitelezőnek nincs fenntartási 
kötelezettsége? 
 

Válasz:  Amennyiben a fenntartási kötelezettség alatt a kérdező a Jótállási kötelezettségeit 
érti, akkor ezt nem tudjuk megerősíteni. 
 

210. Az I. ütem a teljes É-i és D-i szakaszt illetve Nyugati tér, Corvin negyed, Klinikák 
megálló-t is érinti (Teljes Üllői út és Váci út). 
A II. ütem, a középső szakaszra terjed ki (Megmaradó Kálvin tér, Deák F. tér, 
Podmaniczky u.). 
A III. ütemben a Deák tér-Árpád híd közötti szakasz buszpótlásának kiépítésére 
miért van szükség, hiszen A Deák tértől –Árpád hídig történő szakaszt a már 
korábban feltüntetett I. és II. ütem is tartalmazza. 
 
Meglátásunk szerint az I. és II. ütem lefedi a teljes szakasz kiépítését, nem értjük a 
III. ütem funkcióját. 
 
Kérjük a fentiekben részletezett ütemezés ellentmondásait tisztázni szíveskedjen 
Tisztelt Kiíró. 
 

Válasz: Az ütemezés a 3-as metró rekonstrukció megvalósíthatóságának függvényében 
került meghatározásra. Az autóbuszpótlás pedig a rekonstrukció ütemezését 
hivatott kiszolgálni. Az Ajánlattevőnek a Közbeszerzési Dokumentációban a 
meghatározott ütemezés szerinti feladatokat kell elvégezni. 
 

211. Kérjük Tisztelt Kiíró válaszát a tekintetben, hogy mit ért az egyes szakaszok 
eredeti állapotának RÉSZLEGES visszaépítése alatt? 

 
Válasz: A Közbeszerzési Dokumentumok 3., 4. és 5. kötete szerint az autóbuszpótláshoz 

szükséges átépítések az adott terelési ütem befejeztével nem 100%-ban kerülnek 
visszabontásra, hanem csak részlegesen, mert bizonyos esetekben a következő 
ütemben néhány kiépített elemet fel kell használni. 

 
212. Véleményünk szerint a közúti jelzőtábla oszlopának elhelyezése tétel 04 ALT 

ütem esetén összesen 224 db, még a költségvetésben összesen 126 db szerepel. 
Kérjük a költségvetés pontosítását. 
 

Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
 

213. Véleményünk szerint a közúti jelzőtábla oszlopának elhelyezése tétel 05 ALT 
ütem esetén összesen 37 db, még a költségvetésben összesen 6 db szerepel. Kérjük 
a költségvetés pontosítását. 
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Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 
 

214. Véleményünk szerint a közúti jelzőtábla elhelyezése tétel 05 ALT ütem esetén 
összesen 88 db, még a költségvetésben összesen 64 db szerepel. Kérjük a 
költségvetés pontosítását. 

 
Válasz:  Lásd a 88. kérdésre adott választ. 

 
215. CO1-KIV-01ALT-ORG-01-I-002-00-160128_Muleiras dokumentum szerint:  

 
A közúti jelző alépítmény és kábel hálózat kiváltását – kerülő nyomvonalak 
kialakításával – a Co1-KIV-33AHI-ORG kötet szerint kell elvégezni! A Könyves 
Kálmán körút út- és villamospálya alatt átfúrással kell az alépítményeket 
megépíteni!  
 
A CO1-KIV-33AHI-ORG kötetben nem található meg az említett kiváltás 
műszaki tartalma. Kérjük pótolni a hiányzó terveket! 

 
Válasz:  Az Ajánlatkérő a Közbeszerzés Dokumentációban szereplő Műszaki Terveken 

felül további tervdokumentációt nem ad át az Ajánlattevő részére. A kérdéses 
közúti jelző kiváltását a CO1-KIV-33AHI-UTE-KJ-00-160118 jelű 
tervdokumentáció tartalmazza. A további szükséges részlettervek a Közbeszerzési 
Dokumentáció IV. kötet szakaszokhoz tartozó tervezési feladatok 
tételmagyarázata értelmében „Továbbá a tétel magában foglal minden olyan 
tervezési feladatot, mely szükséges a létesítmények megvalósításához, 
üzemeltetéséhez és nem szerepel az átadott kiviteli dokumentációkban…” a 
nyertes Ajánlattevő feladata. 

 
216. Jól értelmezzük-e, hogy az alábbi költségvetési sor, az előző kérdésünkben 

említett műszaki leírás részlethez tartozik? Azaz a 200 m nagyságú tételt villamos 
pálya alatti fúrással kell megépíteni. Illetve a Könyves Kálmán körút csak elírás és 
a Róbert Károly körutat érti ez alatt T. Ajánlatkérő. 

 
CO1 01ALT 32AHI 0. ütem eleje  160 009 Kábelárok ásás 

útpályában, vagy 
irányított fúrással 

20    m 0 Ft 

 
Válasz:  Igen jól értelmezi a megjelölt tételnél kell költségelni, amely részben a villamos 

pálya alatti irányított fúrással részben pedig kábelárok ásással az útpályában 
készül a kiadott Műszaki terveknek megfelelően. A Könyves Kálmán krt. elírás 
Róbert Károly krt.-t kell alatta érteni, összhangban a kiadott Terv helyszínrajzával.  
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3. RÉSZ 
ÁTVÉTELI NYUGTA FORMANYOMTATVÁNY 

 
 
 

N Y U G T A 
 

Ezúton elismerjük, hogy a „Budapesti M3 metróvonal 
rekonstrukciójának időtartamára, a metró felszíni pótlásához szükséges 
út- és forgalomtechnikai munkák megvalósítása” tárgyú közbeszerzési 
eljárásban az Ajánlatkérő által kiadott 2. Kiegészítő tájékoztatást 
megkaptuk. Nyilatkozunk, hogy ajánlatunkat a 2. Kiegészítő 
tájékoztatás figyelembevételével adjuk meg. 

 
 
 
2016. ………… … ........................................................ 
             Ajánlattevő 
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aláírás 
 
 
 
 

 


