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Ikt.sz.:D.121/12/2012.

A Kozbeszerzési DoOntobizottsdg (a tovdbbiakban: Dontdbizottsag) a
Kozbeszerzések Tandcsa nevében meghozta az alabbi

HATAROZAT-ot.

A Dontobizottsag a Baumgartner Autocentrum Kft. (1016 Budapest, Krisztina
Krt. 99., képviseli: Dr. So6s Laszlé Karoly tigyvéd, 1144 Budapest, Sarkantyu u.
2. I. em. 12., a tovdbbiakban: kérelmezd) altal a Budapesti Kozlekedési Zrt.
(1072 Budapest, Akdcfa u. 15., képviseli: Dr. Horvith P. Andrds Ugyvédi Iroda,
tigyintéz0d: Dr. Horviath P. Andrés iligyvéd, 1148 Budapest, Pdkozdi tér 4., a
tovabbiakban: ajanlatkér0) ,, Renault tipusii személy, és kishasznon gépjdarmiivek
karbantartdsa, javitdsa” targyi kozbeszerzési eljardsa ellen benyujtott
jogorvoslati kérelmet elutasitja.

A jogorvoslati eljarés sordn felmeriilt koltségeiket a felek maguk viselik.

A hatdrozat ellen fellebbezésnek, ujrafelvételi eljardsnak nincs helye. A
hatdrozat birdsagi feliilvizsgalatat annak kézbesitésétdl szdmitott 15 napon beliil
keresettel a felperes belfoldi székhelye (lakéhelye) szerint illetékes
megyei/Fovarosi Torvényszéktol lehet kérni. A keresetlevelet az illetékes
bir6saghoz cimezve, de a DontObizottsdgnal kell benyijtani. Targyalds tartdsit a
felperes a keresetlevélben kérheti. A keresetlevél benyujtisanak a hatdrozat
végrehajtisara nincs halaszté hatalya.

INDOKOLAS

A Dontdbizottsdg a kozbeszerzési és a jogorvoslati eljardsban keletkezett iratok,
valamint a felek {irdsban és szoban elGterjesztett nyilatkozatai alapjan a
kovetkezd tényallast allapitotta meg:

Ajéanlatkérd a 2011. augusztus 25. napjin feladott az Eurépai Unié Hivatalos
Lapjdban 2011. augusztus 27-én kozzétett részvételi felhivisaval a Kbt. V.



fejezete szerinti két szakaszbdl all6 targyaldsos kozbeszerzési eljarast inditott a
rendelkezd részben meghatarozott targyban.

A felhivés I1.1.5. pontja szerint a szerzddés targya Renault tipusi személy, és
kishasznon gépjarmiivek karbantartdsa, javitdsa.

Ajéanlatkérd a részekre torténd és az alternativ ajdnlattételt kizarta.

A felhivas 11.2.1 pontjdban ajinlatkérd az aldbbiak szerint hatarozta meg a teljes
mennyiséget:

,»14 darab Renault tipusi személygépkocsi, 13 db tehergépjarmii és 5 db
autébusz teljes korli karbantartdsa, javitdsi valamint karosszériajavitasi
munkalatai, gépkocsik  idOszakos  vizsgdztatdsa,  kornyezetvédelmi
feliilvizsgalata, illetve varatlan meghibdsodds eseti javitdsa, valamint
karesemény esetén a biztositasi kar ligyintézése”

Ajanlatkéré a felhivds I1.3) pontjdban a szerz6dés teljesitésének kezdd
idopontjat — 2011. december 15. napjdban — rogzitette.

Ajéanlatkérd a felhivds III. pontjdban meghatdrozta a szerzddést biztositd
mellékkotelezettségeket az ajinlattevOk személyes helyzetére vonatkoz6
adatokat (kizaré okok), és a megkovetelt igazoldsi médot, a gazdasagi, pénziigyi
alkalmassdg, valamint a miiszaki, illetve szakmai alkalmassag feltételeit.

Ajanlatkérd a felhivds IV.2) pontjdban birdlati szempontként az 6sszességében
legeldnydsebb ajdnlatot hatdrozta meg az alabbiak szerint:

Részszempont Sulyszam
A gépjarmiiszerelés éradija (nettd rezsi 6radij Ft) 25
Rendszeres, 120 ezer km-es, gyari technoldgia szerinti karbantartas 15
koltsége (netto Ft/db)
3. | Ajanlattevo 4ltal javasolt fogyaszt6i listaarbol nyujtott alkatrész- 13
arkedvezmény (%)
Gépjarmi villamossagi javitasok oradija (nett6 rezsi 6radij Ft)
Karosszériajavit6 tevékenység oradija (netté rezsidradij Ft)
Auté6fényez0 tevékenység oradija (nettd rezsidradij Ft)
Az elvégzett munka utdn vallalt garancia id6 (egész hénapban)
Autémentés dija
8.1 | Budapest és Pest megye kozigazgatdsi hatdrdn beliil (netté Ft/km)
8.2 | Budapest és Pest megye kozigazgatasi hataran kiviil,
orszdghatéaron beliil (Ft/km)
8.3 | Orszdghataron kiviil (Ft/km)

9. | Kerékcsere centirozassal (netté Ft/db)

10. | KiilsO és belsd gépjarm tisztitds (nettd Ft/alkalom)
10.1 | személygépjarmi kiilsO és belso tisztitas (netté Ft/db/alkalom)
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10.2 | 12 személyes busz kiils6 és belso tisztitds (netté Ft/db/alkalom)
11. | Hiba megéllapitas oradija, a javitasi megrendelés elmaraddsa esetén 4
(nettd Ft/6ra)

Ajéanlatkérd a felhivds VI.3) egyéb informdciok korében - egyebek mellett - az
alabbiakat irta eld:

,»71. A pontszdmok megaddsdnak mddszere: matematikai értékardnyositds. 3. és
7. részszempont esetén a legkedvezobb érték a legmagasabb %-os értékben
kifejezett kedvezmény, illetve leghosszabb vallalt garancidlis hatdrido, amely a
maximdlis 10 pontot kapja. A tobbi ajanlat pontszdma a legkedvezObb tartalmi
elemhez viszonyitva egyenes ardnyositdssal keriil meghatdrozasra. 1., 2., 4-6, és
8-11. részszempontok esetén a legkedvezObb birdlati elem a legalacsonyabb
érték, amely a maximdlis 10 pontot kapja. A tobbi ajdnlat pontszdma a
legkedvezObb tartalmi elemhez viszonyitva forditott ardnyositdssal Kkeriil
meghatdrozasra. A modszer(ek) részletes ismertetése az ajanlattételi felhivashoz
kapcsolod6 ajanlattételi dokumentiacioban torténik. Az ért€keléskor elért
pontszamok a birdlati részszemponthoz tartoz6 sulyszammal vald szorzds utin
ajanlattevonként Osszeaddsra keriilnek. A legmagasabb pontszamot elérd
ajanlattevo lesz az eljards nyertese. Azonos pontszam esetén Ajdnlatkérd a Kbt.
90. § (2) bekezdése szerint jar el.

10. Ajanlatkérd a Kbt. 112. § alapjdn biztositotta a hidnypo6tlas lehetdségét.

15. A részvételi felhivds 11.3. pontban meghatarozott, a szerz6dés idétartamanak
kezdetét jelzd idOpont egy tervezett idOpont. A szerzOdés a kozbeszerzési eljaras
eredményes lezardsat kovetden, hatdrozatlan id6tartamra keriil megkotésre.”

Ajanlatkérd a részvételi hataridét 2011. szeptember 15., az eredményhirdetés,
Osszegezés megkiildésének tervezett iddpontjat 2011. november 9. az
ajanlattételi felhivas megkiildésének tervezett napjat 2011. oktéber 13. napjaban
hatdrozta meg.

Ajéanlatkérd részvételi dokumentéciot is készitett, ami altalanos informaciodkat,
nyilatkozat mintdkat, formai eléirasokat tartalmazott.

A részvételi jelentkezési hataridore a kérelmezd €s a Duna Autd Zrt. nyujtott be
részvételi jelentkezést.

Ajéanlatkérd 2011. szeptember 28-dn kérelmezot hidnypoétldsra hivta fel.
Kérelmezd 2011. oktéber 3-an a hidnypdtlasi kotelezettségének eleget tett.

Ajéanlatkérd 2011. november 8-dn készitette el a részvételi jelentkezések
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részvételre jelentkezOk részére. Az Osszegezésben foglaltak szerint a részvételi
szakasz eredményesen zdrult, ajinlatkérd a részvételi szakaszban résztvevo



mindkét részvételre jelentkezd — a kérelmezd és a Duna Auté Zrt. —
jelentkezését alkalmasnak €s érvényesnek mindsitette, mivel azok megfeleltek a
részvételi felhivas és dokumentaci6 dltal tdmasztott kovetelményeknek.

Ajanlatkérd ajanlattételi felhivasat — az ajanlattételi dokumenticidval egyiitt —
2011. november 16-4n kozvetleniil megkiildte a részvételi szakaszban érvényes
jelentkezést benyuyjtott és alkalmasnak mindsitett kérelmezd és a Duna Auté Zrt.
részére.

Az ajanlattételi felhivas — egyebek mellett — az alabbiakat rogzitette:

A felhivas 5. pontjdban az ajanlatkérd teljes korti hidnypdtlasi lehetdséget
biztositotta.

A felhivas 11. pontjaban ajinlatkérd meghatarozta a tirgyalds lefolytatdsdnak
menetét és az ajanlatkérd altal eldirt alapvetd szabdlyokat, tovdbba az elsO
targyalds idopontjat az aldbbiak szerint:

,»Az elso targyalds idOpontja: 2011. december 05. 11:00 6ra

Az ajanlatkérd és az ajanlattevék kozotti targyalds arra irdnyul, hogy az
ajanlatkérd a legkedvezObb érvényes ajdnlatot tevOvel kothessen szerzddést.
Ajéanlatkérd a tervek szerint kizarélag egyetlen dartargyaldst fog tartani,
valamennyi ajanlattevd egyidejl részvételével.

Miiszaki kérdésekben, vagy a szerzddéses feltételekkel kapcsolatosan
ajanlatkéré miiszaki targyalds tartdsar6l is donthet az artargyaldst megel6zden
annak érdekében, hogy az ajanlattevok szdmdra a feltételek egyértelmiiek
legyenek.

Az Aartargyalds sordn ajdnlatkéré a végleges ajanlat kialakitdsa érdekében az
ajanlattevokkel egyiittesen, egy idOpontban, egy helyen tartja az artargyaldst,
amely egy fordul6ban keriil lebonyolitésra.

Az ajanlattételek alkalmdval Osszességében szamitva az el6zOhoz képest
ajanlattevd ajanlatkérd szdmara csak kedvezObb ajdnlatot tehet, igy a megadott
ajanlatnak kedvezObbnek kell lennie a benytjtott ajanlatdndl. Amennyiben a
targyaldson ajinlattevd nem €l ajinlattételi lehetOségével, abban az esetben a
megeldzo ajanlattétel tekintendd végso ajanlatnak.

A leadott ajanlatok a targyalds soran minden esetben felolvasasra keriilnek.

Az ajanlattevé éltal adott ajanlat végsd ajanlatnak tekintendd és fiiggetleniil az
aktudlis eredménytdl nem lehet tobb ajanlatot tenni.

Amennyiben nem nyujtanak be 0j ajanlatot, vagy az drliciten nem vesznek részt,
Ugy az azt megel6zd legutolsé ajanlatukat fogjuk figyelembe venni az elbirélés
soran.

(...) A targyalasok sordn az ajanlatkér6 a Kbt. 128. § alapjan folyamatosan
biztositani fogja az egyenld bandsmoddot, igy barmely ajinlattevOnek nyujtott
tdjékoztatdst az Osszes ajanlattevonek megadja.

Az ajanlati kotottség a Kbt. 127. § (4) bekezdésében foglaltakra tekintettel a
targyalasok befejezésével jon 1étre.”



A felhivds 14. pontjdban ajanlatkérd meghatdrozta az ajanlatok értékelési modjat
az alabbiak szerint:

,»Az ajanlatkérd a beérkezd ajanlatokat a Kbt. 57. § (2) bekezdés b) pontja
alapjan az 0sszességében legeldnydsebb ajanlat birdlati szempont alapjan birélja
el.”

Ajanlatkérd az ajanlattételi felhivds megkiildésének napjat 2011. november 16.
az ajanlattételi hatariddt 2011. november 30., az eredményhirdetés idopontjit a
targyalds(ok) lezardsat kovetd 30., a szerzOdéskotés tervezett idOpontjat az
eredményhirdetést kovetd 15. napban hatarozta meg.

Ajéanlatkérd ajanlattételi dokumentdciot is készitett, amely daltalanos
tudnival6kat, az ajanlatok formai, tartalmi kovetelményeit, az ajinlatok
értékelésének szempontjait tartalmazta. A dokumenticié mellékleteként
ajanlatkéré  iratmintdkat,  fogyaszt6i  alkatrész  A4rlistdt,  valamint
szerzddéstervezetet csatolt. Az ajanlattételi dokumentacié az ajanlattevok altal
észlelt — és kiegészitd tdjékoztatds kérés keretében jelzett — ellentmonddsok
felolddsa miatt 201 1. november 24-én modositasra kertilt.

A dokumentéci6 12. pontja — egyebek mellett — az aldbbiakat tartalmazta:

,»A netté draknak tartalmazniuk kell a szerzddésszerli teljesitéshez sziikséges
valamennyi jarulékos koltséget —tdrolds, rakodds, szakmunka-, segédmunka
dijait és sziikséges géphaszndlati dijakat, valamint a kiilonféle vamkoltséget és
adokat. A nett6 arak AFA-t nem tartalmaznak.

Az ajanlatkérd a szerzddés megkotésétdl szamitott 12 hénap idOtartamra fix drak
meghatarozasat kéri.

Az drak a szerzOdés teljesitése sordn, 12 hoénap elteltét kovetden legfeljebb a
KSH dltal kiadott inflacidés riata 80%-nak megfeleld6 mértékli aremeléssel
modosulhatnak.

Az ajanlatkérd a beérkezo ajanlatokat a Kbt. 57. § (2) bekezdés b) pontja alapjan
az Osszességében legelOnydsebb ajanlat birdlati szempont alapjan birdlja el.”

Ajanlatkérd a dokumenticié 12.1. alpontjdban — egyebek mellett- az aldbbiakat
rogzitette:
,»Az értékelés sordn adhat6 értékelési pontszdm részszempontonként: 0-10.
A 6. résszempont (Az elvégzett munka utdn vallalt garancia id6 egész honapban)
esetén pontozassal torténik az alabbiak szerint:
6 honap tobblet garancia-vallalds
(kotelez6 minimdlis garancia-véllalds, 6sszesen 6 honap)
1 hénap tobblet garancia-véllalds
(6sszesen 7 honap garancia vallaldsa)
2 hoénap tobblet garancia-vallalds
(6sszesen 8 honap garancia vallaldsa)




3 honap tobblet garancia-vallalés
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(6sszesen 9 honap garancia vallaldsa)
4 honap tobblet garancia-véllalds 4
(6sszesen 10 hénap garancia véllalasa)
5 hénap tobblet garancia-vallalds
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(0sszesen 11 hénap garancia véllalasa)
6 honap tobblet garancia-vallalas
(6sszesen 12 hénap garancia véllalasa) 6

»(...) A 3. és 6. részszempont kivételével a résszempontok értékelése forditott
aranyositdssal keriilnek ért€kelésre az alabbi képlet szerint.

Részszempontra adott értékelési pontszam: Legalacsonyabbdij 10

Vizsgdlt ajdanlatban lévé dij
A 3. (harmadik) résszempont esetében az ajanlatkérd dltal biztositott bedrazott
alkatrészlista draibol nyujtott alkatrész-drkedvezményt kell ajanlattevonek %-os
mértékben meghatarozni, amely meghatdrozott mértékii kedvezmény a listdban
szerepld mindegyik alkatrészre egyformdn kiterjed. A részszempont értékelése
forditott aranyositdssal kertil értékelésre az alabbi képlet szerint
Részszempontra adott értékelési pontszam:
Legmagasabbdrengedmény(%) <10

Vizsgdlt ajanlatban lévé drengedmény

Az értékeléskor elért értékelési pontszdmok az adott résszempont silyszamaval
megszorzasra keriilnek. Az igy kapott szorzatok ajanlatonként Osszeaddsra
keriilnek.

Az az ajanlat Osszességében a legelonydsebb, amelynek az Osszpontszdma a
legnagyobb. Azonos pontszam esetén ajanlatkérd a Kbt. 90. § (2) bekezdése
szerint jar el.

A kapott értékek két tizedesjegy pontossagig keriilnek kiszamitasra.”

Ajéanlatkérd 2011. november 24-én az ajanlatkérOi kérdésekre — a modositott
dokumentéicié megkiildésével egyidejlleg — kiegészito tdjékoztatdst bocsatott ki,
valamint t4jékoztatést kiilldott az ajanlattevoknek, hogy az ajanlattételi hataridot
2011. december 2-ra modositotta.

A moédositott ajanlattételi hatdriddig a kérelmezd és a Duna Autd Zrt. nytjtott be
ajanlatot — egyebek mellett az aldbbiak szerint:

Baumgartner | Duna Auté

Rész szempont Autécentrum Zrt.
Kft. drajanlata
drajanlata
A gépjarmiiszerelés oradija (nettd rezsidradij Ft) 8.100 Ft/6éra | 9.500 Ft/6ra

D=

A rendszeres 120.000 km-es gyari technoldgia
szerinti karbantartds koltsége nettd Ft/db

3. | Az ajanlatkéro altal javasolt fogyasztoi listabol
nyujtott alkatrész arkedvezmény %

446.565 Ft 701.224 Ft

15 % 5%




4. | Gépjarmi villamossagi javitdsok éradija (nettd Ft.) 8.100 Ft 9.500 Ft
5. Karo§szer1.a}av1tf) tevékenység oradija 10.700 Ft 9 800 Fit
(netto rezsioradij Ft)
6. 11;“'[1)1tofenyezo tevékenység oradija (nettd rezsidradi] 11.500 Ft 10.400 Ft
7. A,z elvégzett munka utdn vallalt garanciaid6 egész 12 hénap 6 hénap
hénapban
8. | Az autémentés dija assistance védettséget nem élvezd
autokra
8.1. Budapest és Pest megye kozigazgatdsi hataran
beliil (nett6 Ft/km) 0 Ft/km 0 Ft/km
8.2. Budapest és Pest megye kozigazgatdsi hataran
kiviil, orszaghataron beliil (Ft/km) 150 Fi/lem 160 Ft/km
8.3. orszaghataron kiviil, orszaghatarig (Ft/km) 200 Ft/km 160 Ft/km
9. | Kerékcsere centirozassal (netté Ft/db) 1.625 Ft/db 1.500 Ft/db
10. | Kiilso6 és bels6 gépjarmu tisztitds (netté Ft/alkalom)
10.1. Személygépjarmii kiilso és belso tisztitas (nettd 1.925 Fr/alk. | 1.600 Ft/alk.
Ft/alkalom)
10.2. 12 személyes busz kiils6 és belso tisztitas (nettd 3.200 Ft/alk. | 2.400 Ft/alk.
Ft/alkalom)
11. Hlbamegallaplta,s oradu/a a JE,IVI'[aS megrendelés 0 Et/éra 9 500 Fi/éra
elmaradasa esetén (nettd Ft/6ra)

Ajéanlatkérd a bontdsi jegyzOkonyvet 2011. december 6-dn kiildte meg az
ajanlattevok részére hidnypotlasi felhivassal — melyben ajanlattevoket ajanlatuk
elektronikus formédban torténd csatoldsdra szolitotta fel —, valamint a targyalas
modositott 2011. december 9-1 idOpontjardl tajékoztatatta az ajanlattevoket.

Az artargyaldas megtartasira 2011. december 9-én keriilt sor, melyen
ajanlattevOk az aldbbiak szerinti tették meg a végleges drajanlataikat:
Baumgartner | Duna Auté
< Autécentrum | Zrt drajanlata
Rész szempont
Kft.
drajanlata
1. | A gépjarmuszerelés 6radija (netté rezsioradij Ft) 8.000 Ft/6ra | 5.990 Ft/6ra
2. | A rendszeres 120.000 km-es gyari technoldgia
szerinti karbantartds koltsége nettd Ft/db 446.565 Ft. S44.338 Ft
3. Az/gjanlatkero,altell javasolt f/ogyasztm listabol 17 % 15 %
nyujtott alkatrész arkedvezmény %
4. | Gépjarmu villamossagi javitasok oradija (nettd Ft.) 8.000 Ft/6ra | 5.990 Ft/6ra
5. Kamfszerz'a!awt? tevékenység oradija 10.500 Ft/éra | 1.500 Fi/éra
(netto rezsioradij Ft)
6. | Autdfényezo tevékenység oradija (netto rezsioradij Ft) | 11.500 Ft/6ra | 1.500 Ft/ora
7. A,z elvégzett munka utdn vallalt garanciaid6 egész 12 hénap 6 hénap
hénapban
8. | Az autémentés dija assistance védettséget nem élvezd

autokra




8.1. Budapest és Pest megye kozigazgatasi hataran

beliil (netté Ft/km)

8.2. Budapest és Pest megye kozigazgatdsi hataran

kiviil, orszdghatdron beliil (Ft/km) 150 Ft/km | 150 Ft/km

8.3. orszaghataron kiviil, orszaghatarig (Ft/km) 150 Ft/km 150 Ft/km
9. | Kerékcsere centirozassal (netté Ft/db) 1.600 Ft/db 990 Ft/db

10. | Kiilso6 és bels6 gépjarmu tisztitds (nettd Ft/alkalom)
10.1. Személygépjarmii kiilso és belso tisztitas (nettd

Ft/alkalom)

10.2. 12 személyes busz kiils6 és belsd tisztitds (nettd

Ft/alkalom)

11. | Hibamegéllapitas 6radija a javitds megrendelés

elmaradésa esetén (nettd Ft/6ra)

0 Ft/km 0 Ft/km

1.925 Ft/alk. | 1.600 Ft/alk.

3.000 Ft/alk. | 2.400 Ft/alk.

0 Ft/6ra 5.990 Ft/6ra

Ajéanlatkéré 2012. janudr 3-d4n a kérelmezd és a Duna Auté Zrt. részére
megkiildte az artargyalds jelenléti ivét és az ajanlattételi lapok mésolatat.

Ajéanlatkérd 2012. januar 3-d4n az aldbbi tartalmi — a kérelmezd részére is
kozvetleniil megkiildott egy irdsbeli altaldnos tajékoztatast — indokolds kéréssel
fordult a Duna Auté Zrt.-hez:

,» Tajékoztatom Ont, hogy a ,Renault tipusiu személy-, és kishaszon-
gépjarmiivek karbantartdsa, javitisa” targyban Dbenytjtott ajanlatukban,
ajanlatkéré a Kbt. 86. § (2) bekezdésében foglaltak alapjan a megadott ajanlati
arakat kirivoan alacsony mértékiinek értékeli.

Ajanlatkéré a Kbt. 86. § rendelkezései alapjan koteles irdsban az ajinlati ar
tartalmat megalapoz6 adatokat, valamint indokoldst kérni és az indokolds és a
rendelkezésre  4ll6  iratok alapjdan  meggy6zddni az  ajanlati  ar
megalapozottsdgardl. Ajanlatkéré kéri, hogy az indokldsban a Védllalkoz6 az
aldbbi részszempontokra vonatkozéan részletesen térjen ki, az alkalmazott
rezsidradijra €s arra, hogy milyen elemekbdl épiil fel, milyen koltségekkel.

- A gépjarmuszerelés oradija (nett6 rezsi oradij Ft): 5 990 Ft/6ra

- Gépjarmu villamosségi javitdsok oradija (netto rezsi 6radij): 5 990 Ft/6ra

- Karosszériajavito tevékenység oradija (nettd rezsioradij): 1 500 Ft/6ra

- Aut6fényezd tevékenység oradija (netto rezsidradij): 1 500 Ft/6ra

- Kerékcsere centirozassal (netté Ft/db): 990 Ft/6ra

- Személygépjarmi kiilsd és belsd tisztitds (netté Ft/db/alkalom): 1 600/alkalom
- 12 személyes busz kiilso és belso tisztitas: 2 400 Ft/alkalom”

Ajéanlatkérd tdjékoztatta ajanlattevoket az eredményhirdetés 2012. februar 7.,
valamint a szerzddéskotés tervezett idOpontjdnak 2012. februar 24. napjara
torténd modositasarol.

Duna Auté Zrt. az indokoldsat 2012. janudr 6-4n az aldbbiak szerint adta meg:
,»A ,,Renault tipust személy-, és kishaszon-gépjarmiivek karbantartdsa, javitdsa”



tairgyd kozbeszerzési eljarasban megadott ajinlatunkat ajdnlatkérd kirivéan
alacsony mértéktnek értékelte.

Eldszor is roviden- szeretnénk a gazdasdgi kornyezetre vonatkozdan attekintést
adni.

A gazdasigi vélsdg hatdsait egyik legérzékenyebben elszenvedd 4gazata az
autéipar, az autéforgalmazds. Az autd eladdsi statisztikdk elmuilt kétévi
drasztikus csokkenése (~70%) alapvetd szemléletviltist kovetel meg az eddig
kizar6lagos markakereskeddi, illetve markaszerviz tevékenységet végzo
vallalkozasok részérdl. Az eddigi, az uj autd eladasok utdn visszatérd ligyfelek
€s az altaluk generélt szerviz forgalmak is a fent emlitett ardnyban csokkentek az
elmult idoszakban. Cégiik munkahelymegtart6-, illetve mikodo képességének
fenntartdsa érdekében, tovdbba a dolgozék munkaellitottsdga érdekében olyan
arképzést vezetett be a nyujtott szolgaltatdsok kapcsan, melynek elsddleges célja
a mikodés és munkahelyfenntartas,

Egy ordra vetitett bérkoltség:
Autoszereld autdvillamossdgi szereld, karosszéria lakatos, illetve autéfényezd
alkalmazottak

brutto bére / ho 130.000 Ft
Munkdltatoi jdarulék 37.050 Ft
Osszesen: 167.050 Ft
Munkaordk szdma: 168 ora /ho
Egy ordra vetitett bérkoltség: 994 Ft/ ora
Muikodési (rezsi) koltség; (fiités, vildgitds, stb.) 500 Ft/ora

Részszempontok magyarazata:
A gépjarmiiszerelés oradija (netto rezsi oradij Ft):

Egy orara vetitett bérkoltség: 994 Ft
Miikodési (rezsi) koltség: 500 Ft
Arrés: 4.496 Ft
Osszesen: 5.990 Ft
A gépjarmi villamossdagi javitasok oradija (nett6 rezsi 6radij Ft):
Egy oréra vetitett bérkoltség. 994 Ft
Miikodési (rezsi) koltség: 500 Ft
Arrés: 4.496 Ft
Osszesen: 5.990 Ft
Karosszériajavito tevékenység oradija (netto rezsi oradij Ft):

Egy ordra vetitett bérkoltség. 994 Ft
Mﬁkddési (rezsi) koltség: 500 Ft

Arrés 6 Ft
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Osszesen: 1.500 Ft
Autofényezo tevékenység oradija (netto rezsi oradij Ft):

Egy ordra vetitett bérkoltség. 994 Ft
Miikodési (rezsi) koltség: 500 Ft
Arrés: 6 Ft
Osszesen: 1.500 Ft
Kerékcsere centirozassal (nettd Ft/db);

Egy kerékcsere centirozéssal bérkoltsége (1/4 ora) 2485 Ft
Szelep és keréksulyok koltsége: 300 Ft
L4 Orara vetitett miikodési (rezsi) koltség: 125 Ft
Arrés: 316,5 Ft
Osszesen: 990 Ft
Személygépjarmiivek kiilso és belsd tisztitdsa (nettd Ft/ db):

Egy szgk. kiils6 belsd tisztitas bérkoltsége (1/2 6ra) 497 Ft
Mosészer, tisztitdszer, viz koltség / auto: 450 Ft
1/2 6rara vetitett miitkodési (rezsi) koltség: 250 Ft
Arrés: 403 Ft
Osszesen: 1.600 Ft

12 személyes busz kiilsd és belsd tisztitdsa (netté Ft/db):
Egy 12 szem. busz:

kiilsd belsd tisztitds bérkoltsége (3/4 ora) 745,5 Ft
Mosészer, tisztitdszer, viz koltség / auto: 650 Ft
3/4 orara vetitett miikodési (rezsi) koltség: 375 Ft
Arrés: 629.5 Ft
Osszesen: 2.400 Ft

A fentiekben megadottak alapjdn, ajanlatunk a gazdasdgi ésszerliséggel
Osszeegyeztethetd, és nem mindsiil kirivéan alacsony mértékiinek.”

Ajanlatkérd a Duna Auté Zrt. ajanlattevo indokoldsit nem tartotta megfeleldnek,
ezért 2012. januar 12-én — a kérelmezd részére is kozvetleniil megkiildott egy
irasbeli 4ltaldnos tdjékoztatdst — tdjékoztataskéréssel fordult ajanlattevéhoz az
aldbbiak szerint:

,»Tajékoztatom, hogy ajanlatkér6 a BKV Zrt. 15/T-335/10 szamu ,,Renault
tipusi személy-, €s kishaszon- gépjarmiivek karbantartdsa, javitisa” targyud
eljarasban a Duna Autd Zrt. altal a kirivéan alacsony arra adott indoklasukat
megvizsgalta és megéllapitotta, hogy a Kbt. 86. § (3) bekezdése alapjan djabb
tdjékoztataskérésre van sziikség.
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e Kérjiikk sziveskedjenek bemutatni a munkabért terheld egyéb raforditdsokat
(pl. a szakképzési hozzdjaruldsrdl és a képzés fejlesztésének tdmogatdsarol szol6
2003. évi LXXXVI. torvénnyel szabdlyozott szakképzési hozzdjarulds, a
tarsadalombiztositasi nyugellatasrol szolo 1997. évi LXXXI. torvényre
tekintettel fizetendd korkedvezményes biztositasi jarulék, vagy a foglalkoztatés
eldsegitésérol és a munkanélkiiliek ellatasarol szolé 1991. évi IV. torvény VI/A
fejezetében rogzitett rehabilitdciés hozzdjarulds Osszege stb.), illetve esetleges
mentességiiket kérjiilk megindokolni.

® A benydjtott iratok alapjan az éllapithaté meg, hogy az egy Ordra vetitett
bérkoltség bruttd bér, az Oradijak magyardzatandl azonban nettd értékként
szerepel ugyanaz az 0sszeg — kérjiik az ellentmondas feloldésat.

o Kérjiik, sziveskedjenek a miikodési rezsi (koltség) tétel alatt szerepld érték
képzéséhez sziikséges valamennyi koltséget részletezve, koltségnemenkénti
bontdsban bemutatni.

o Kérjikk t4jékoztatdsukat, hogy ajanlattevOnek van-e olyan kollektiv
szerzOdése, amely a teljesitésbe bevonni kivant munkavallalokra vonatkozik (a
teljesitésbe bevonni kivant munkavéllalok munkabére tekintetében 4ll-e fent
ajanlattevd oldalardl olyan kollektiv szerzddésen alapul6 kotelezettség, amely a
e Tovabba sziveskedjenek nyilatkozni arrél, hogy milyen technoldgiai eldirdsok
alapjan végzik el a javitdsi munkdkat.”

A Duna Aut6 Zrt. a tdjékoztataskérésre 2012. janudr 17-én az aldbbiak szerinti
valaszt adta:

,»A ,,Renault tipust személy-, és kishaszon-gépjarmiivek karbantartdsa, javitdsa”
targyd kozbeszerzési eljardsban kirivéan alacsony drra adott indokldsunk
kapcsan kért tdjékoztatdsukra, az aldbbi valaszt adjuk:

Munkabért terhelo egyéb rdforditdsok:

MUNKAVALLALOI OLDAL 2011
Havi Brutto jovedelem 130.000 Ft
Gyerekek szama 0
Eves brutté jovedelem 1.560.000 Ft
Havi SZJA alap 165.100 Ft
Csalddi kedvezmény gyermekszdm szerinti havi 6sszege 0 Ft
Eves szdmitott adéalap 1.981.200 Ft
Csalddi adoalap kedvezmény éves érvényesitheto dsszege 0 Ft
Kedvezményekkel csokkentett éves adoalap 1.981.200 Ft
Eves szdmitott add 316.992 Ft
Brutté bér havi adoelolege 26.416 Ft
Szamitott személyi jovedelemado 26.416 Ft
Adojovdirds 12.100 Ft

Nyugdijjarulék 13.000 Ft
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Egészségbiztositdsi jarulék 9.750 Ft
Pénzbeli eg. bizt. jarulék 2011 —2 % /2012 — 3 % 2.000 Ft
Természetbeni eg. bizt. jarulék — 4 % 5.200 Ft
Munkaero-piaci jarulék 1,5 % 1.950 Ft
Munkavdllaloi levondsok dsszesen 37.066 Ft
Havi Netto jovedelem 92.934 Ft
MUNKALTATOI OLDAL 2011
TB jdrulék / Szocidlis hozzdjdruldsi ado 35.100 Ft
Nyugdijbiztositdsi jarulék 2,4 % 31.200 Ft
Pénzbeli eg. bizt. jarulék — 0,5 % 650 Ft
Természetbeni eg. bizt. jarulék — 1,5 % 1.950 Ft
Munkaeroé-piaci jarulék 1 % 1.300 Ft
Szakképzési hozzdjdrulds (1,5%) 1.950 Ft
Munkdltatéi jarulékok osszesen 37.050 Ft
Munkaltaté osszes bérkoltsége 167.050 Ft

Korkedvezményes biztositasi jarulék fizetésére Cégiink nem kotelezett.

Egy orara vetitett bérkoltség:

2012. januar 6-an kelt leveliinkben nincs ellentmondds, ugyanis a nettd
oradijban nett6 Osszegben kell, hogy legyen kifejezve az egy Ordra vetitett
bérkoltség, hiszen a netté bevételnek kell fedezetet nydjtani a teljes bruttd

bérkoltségre.

Miikodési (rezsi) koltség: 500 Ft/ ora
Részletezés:

Villamos dram: 175 Ft/ora
Foldgadz: 300 Ft/ ora
Viz/szennyviz: 25 Ft/ora
Osszesen: 500 Ft/ ora

Kollektiv szerzddés: Ajanlattevd nem rendelkezik kollektiv szerz6déssel
Technolégia: Ajanlattevd nyilatkozik, hogy mint Renault Markaszerviz, a
Gyarto éltal eldirt technoldgia alapjan végzi a javitasi munkdkat.”

Ajéanlatkérd 2012. janudr 27-én — a kérelmezo6 részére is kozvetleniil megkiildott
egy irdsbeli dltaldnos tdjékoztatdst — tovdbbi tdjékoztatds kéréssel fordult a
Duna Aut6 Zrt.-hez az aldbbiak szerint:

,»Tajékoztatom, hogy ajanlatkér6 a BKV Zrt. 15/T-335/10 szamu ,,Renault
tipusi személy-, €s kishaszon- gépjarmiivek karbantartdsa, javitisa” targyud
eljarasban a Duna Aut6 Zrt. 4ltal a kirivéan alacsony arra adott tdjékoztatast
megvizsgalta és megéllapitotta, hogy a Kbt. 86. § (3) bekezdése alapjan djabb
tdjékoztatds kérésére van sziikség.
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o Kérjiik, sziveskedjenek a miikddési rezsi (koltség) tétel alatt szerepld érték
képzéséhez sziikséges valamennyi koltséget részletezve, koltségnemenkénti
bontdsban bemutatni (pl. a keletkezd veszélyes hulladék megsemmisitésének
koltsége, az épiiletek, gépek-berendezések értékcsokkenését — vagy bérleti, ill.
lizingd{jat — tovabba az épiiletek, gépek, berendezések, diagnosztikai miiszerek
karbantartasat, javitasat, valamint miiszerek, emelogépek hat6sagi
vizsgélatainak dijat illetve hitelesitésének koltségeit.)”

Duna Auté Zrt. a tovabbi tdjékoztatdskérésre 2012. janudr 31-én vélaszolt az
aldbbiak szerint:

,»A ,,Renault tipust személy-, és kishaszon-gépjarmiivek karbantartdsa, javitdsa”
targyd kozbeszerzési eljardsban kirivéan alacsony drra adott indokldsunk
kapcsan kért tdjékoztatasukra, az aldbbi valaszt adjuk:

A 2012. janudr 17.-én kelt tjékoztatdsunkban megadott miikodési rezsikoltség
kizarolag az aldbbi koltségeket tartalmazza:

Részletezés:

Villamos dram: 175 Ft/ora
Foldgdz: 300 Ft/ ora
Viz/szennyviz: 25 Ft/ora
Osszesen: 500 Ft/ora

Cégiink a tovdbbiakban felmeriild koltségeket Osszesitve, éves elszdmolds
keretében szdmolja el az Osszes arrés (fedezet) terhére, ezen tételek a
kovetkezok (nettd):

- Miihely és kiszolgdl6 egységek bérleti dija / hé: 1.402.200 Ft

Szerviziink munkanapokon reggel 7.00 és 18.00 kozott tizemel, ez napi 11 orét
jelent. A mithelyben 13 db szervizdllds van, igy a kihaszndlhaté munkadrak
szama (21 munkanap / h6): 13 x 11 x 21 =3.003 db

A bérleti dij levetitve egy munkaodréra: 1.402.200 Ft/ 3.003 = 467 Ft

- Gépek / késziilékek / szerszamok értékcsokkenése / ho: 100.333 Ft

Egy orara vetitett koltség: 100.333 Ft/ 3.003 ordval: 33 Ft/ ora

- Gépek / késziilékek karbantartasa / ho: 13.200 Ft

Egy orara vetitett koltség: 13.200 Ft / 3.003 6raval: 4 Ft/ 6ra

- Veszélyes hulladék megsemmisités elszallitas: O Ft

Beszidllitoi szerzodése alapjan koltségtérités mentesen szdllitjdk el a beszallitok
(pl. olaj beszallito elszallitja a faradt olajat, az akkumulator beszallito elszallitja
a hibas akkumulatorokat)

- Javitasi dokumentéicio + gyari informécios rendszer tizemeltetése / ho:

100.000 Ft

Egy orara vetitett koltség: 100.000 Ft / 3.003 ordval: 33 Ft/ ora

Osszes egyéb koltség / 6ra: 537 Ft/ 6ra

Az ajanlatban megadott 6radijak esetében, a 2012. janudr 6-4n kelt részletezés
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alapjan az alabbi arrések képzddnek:
- A gépjarmiszerelés

Arrés: 4.496 Ft / 6ra
- A gépjarmi villamossagi javitdsok

Arrés: 4.496 Ft / 6ra
- Karosszériajavito tevékenység

Arrés: 6 Ft/ora
- Autofényezo tevékenység:

Arrés: 6 Ft/ ora
- Kerékcsere centirozdssal:

Arrés: 1.266 Ft / 6ra
- Személygépjarmiivek kiilso €s belso tisztitasa:

Arrés: 806 Ft / 6ra
- 12 személyes busz kiilso és belsd tisztitdsa:

Arrés: 839Ft / 6ra

A fentiekben megadott egy munkadrdara vetitett dtlag 4arrés: 11.915 Ft
(tételenként keletkezo arrések Osszesen) /7:(tételek szama) = 1.702 Ft

Egy munkadrara vetitett dtlag arrés: 1.702 Ft — egy€b koltség osszesen: 537 Ft =
megmarado nett6 arrés: 1.165 Ft/ 6ra

A fentiekben megadottak alapjdn, ajanlatunk a gazdasdgi ésszerliséggel
Osszeegyeztethetd, és nem mindsiil kirivéan alacsony mértékiinek.”

/////

ajanlattételi hatdriddig a kérelmezd és a Duna Auté Zrt. tett érvényes ajanlatot,
az eljarast eredményesnek nyilvéanitotta és az Osszességében legeldnydsebb
ajanlatot benydjté Duna Auté Zrt.-t hirdette ki nyertes ajanlattevoként.
Ajanlatkéré az Osszegezést 2012. februiar 7-én kiildte meg az ajinlattevok
részére.

Az érvényes ajinlatok — az 0sszegezés 6.a) pontja alapjén:
,,Baumgartner Autocentrum Kft.

Részszempont Ajéanlat Részszempont Ajéanlat
1A gépjrmiiszerelés radija | 8.000 | o Budapest & Pest megye | s,
(nett6 rezsi 6radij Ft) Fi/ora | <Ogazgatdsi ~ hatdrdn kvl | o,

orszdghatéaron beliil (Ft/km)

2. A rendszeres 120.000 km-
es, gydri technoldgia szerinti | 446.565 | 8.3. Orszéaghataron kiviil | 150
karbantartasi koltsége (netté | Ft/ora orszaghatérig (Ft/km) Ft/km
Ft/darab)

3. Ajanlatkéré altal javasolt

fogyasztéi listagrbsl nydjtott | 17% 9. Kerékcsere centirozdssal (netté | 1.600

alkatrész-arkedvezmény (%) Fu/db) Fu/db
4. Gépjarmi villamossagi | 8.000 10. Kiils6 és bels6 gépjarmiitisztitas
javitdsok oradija (nett6 rezsi | Ft/ora (nett6 Ft/alkalom)

oradij)
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fﬁ?ﬁé’ﬁ;ﬁiﬁaﬁﬁﬁga etg | 10700 | 10.1 Személygepjarmit kiilss s 11:3;121;1
D Ft/6ra belso tisztitas (nettdé Ft/db/alkalom
rezsioradij) om
6. Autéfényezd tevékenység | 11.500 10.2 12 személyes busz kiilsd és lié)z(l)lial
oradija (netto rezsioradij) Ft/6ra belso tisztitas (nettd Ft/db/alkalom) om
7. Az elvégzett munka utin 11. Hiba megéllapitds O6radija, a
véllalt garancia id6 (egész | 12 javitdsi megrendelés elmaradasa | O Ft/6ra
hénapban) esetén (nettd Ft/ora)
8. Autémentés dija
Assistance védettséget nem
élvez0 autokra
8.1. Budapest és Pest megye
kozigazgatdsi hataran beliil | 0 Ft/km
(nettd Ft/km)
Duna Auto Zrt.
Részszempont Ajénlat Részszempont Ajénlat
LA gépjarmiiszerelés oradfja | 5.990 | 5% Budapest & Pest megye | 5,
(netto rezsi o6radij Ft) Ft/6ra kozigazgatdsi hatdrén kivil, Ft/km
orszaghatéaron beliil (Ft/km)
2. A rendszeres 120.000 km-es,
gyari  technoldgia  szerinti | 544.348 | 8.3. Orszéaghataron kiviil | 150
karbantartdsi koltsége (nett6 | Ft/6ra orszdghatdrig (Ft/km) Ft/km
Ft/darab)
3 Ajan%e'ltke‘ro ,alt?l ] avja'solt 9. Kerékcsere centirozdssal (nettd | 990
fogyaszt6i listadrbdl nyujtott | 15% Ft/db) F/db
alkatrész-arkedvezmény (%)
4. Gepjdrmii villamossdgi | 5 g9 | 10 Kiilss 65 belsd gépjarmitisztitds
J,aV1t§sok oradija (nettd rezsi Fi/6ra (nett6 Ft/alkalom)
oradij)
feﬁ’e Zs;fe?;’“fagr’;‘c’ﬁja g | 1:500 | 10.1 Személygepiarmi kils§ és 11:}/6;3;1
R Ft/ora belsd tisztitds (netté Ft/db/alkalom
rezsioradij) om
6. Autdfényezo tevékenység | 1.500 10.2 12 személyes busz kiilsé és 12355?12211
oradija (netto rezsioradij) Ft/ora belso tisztitas (netté Ft/db/alkalom) om
7. Az elvégzett munka utin 11. Hiba megdllapitds o6radija, a
. L . P ( . 15.990
véllalt garancia id6 (egész | 6 javitdsi megrendelés elmaradisa Fi/6ra
hoénapban) esetén (netté Ft/6ra)
8. Autémentés dija Assistance
védettséget nem élvezd autdkra
8.1. Budapest és Pest megye
kozigazgatdsi hataran beliil | O Ft/km
(nett6 Ft/km)

Az Osszegezés 6 b) pontja szerint az érvényes ajanlatok tablazatba foglalt

értékelése:
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Az ajanlattevo neve:

Az ajanlattevo neve:

Baumgartner .
A rész- Aut(’)cen%rum Kft. Duna Aut6 Zrt
Az elbirdlés részszempontjai | szempontok Ertékelési Ertékelési
(adott esetben alszempontjai is) | stlyszdmai Ertckeldsi pc/)nt—fzam Brickelési p,ont—/
P és suly- ) szam €s
pontszam . pontszdm | .
szam suly-szam|
szorzata szorzata
LA~ gépjarmiiszerelés  Oradijy 55 749 | 187.25 10 250
(netté rezsi oradij Ft)
2. A rendszeres 120 000 km-es,
gyari technoldgia szerinti karban- 15 10 150.00 8.20 123
tartasi koltsége (nett6 Ft/darab)
3. Ajanlatkéré éltal javasolf]
fogyasztéi listadrbol  nydjtott 13 10 130 8.82 114.66
alkatrész-arkedvezmény (%)
4. Gépjarmi villamossagi
javitisok Oradija (nettd rezsi 8 7.48 59.84 10 80
oradij)
,5.Ka/;."osszerz/a]awt_o/ texjfzkenyseg 3 142 1136 10 0
oradija (netto rezsioradij)
0. Auidfénye:s tevékenység g 1.30 10.40 10 80
oradija (netto rezsioradij)
7. Az elvégzett munka utdn
vallalt  jotallasi  id6  (egész 6 6 36 0 0
hoénapban)
8. Autémentés dija Assistance] (Osszesen 6)
védettséget nem élvezd autdkra
8.1. Budapest és Pest megye
kozigazgatési hatirdn beliil (nettd 3 10 30 10 30
Ft/alkalom)
8.2. Budapest és Pest megye
kozigazgatdsi  hatardn  kivill, 2 10 20 10 20
orszaghatdron beliil (Ft/alkalom)
8.3. Orszéaghataron kiviil
orszaghatarig (Ft/alkalm) ! 10 10 10 10
Kerékcsere centirozassal (nettd
Ft/db) 2 6.09 12.18 10 20
10. Kiils6 és belsd (Osszesen 5)
gépjarmitisztitas (nettd Ft/alk.)
10.1 személygépjarmii kiils6 és
belso tisztitas (netto| 3 8.31 24.93 10 30
Ft/db/alkalom
10.2 12 személyes busz kiilsé és|
belso tisztitas (netto 2 8 16 10 20
Ft/db/alkalom)
11. Hiba megallapitds 6radija, a
javitisi megrendelés elmaradasa
esetén (nettd Ft/6ra) 4 10 40 0 0
Osszesen: 100 737.96 857.66
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Az 0Osszegezés 6 c) pontja szerint az Osszességében legelOnydsebb ajanlat
kivdlasztdsa esetén a ponthatar 0-1000 keriilt megaddsra.

Az Osszegezés 6 d) pontja rogzitette az Osszességében legeldnyodsebb ajanlat
kivalasztasa esetén annak a moddszernek (moddszereknek) az ismertetését,
amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi
elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kozotti pontszamot:

»Ajanlatkéro a beérkezett ajanlatokat a Kbt. 57. § (2) bekezdés b) pontja alapjan
az Osszességében legelonyOsebb ajanlat birdlati szempont alapjan birdlta el az
alabbiak szerint.

Az egyes szakmunkdkra megajinlott nettd rezsioradijakat Ajéanlatkérd altal
meghatérozott alkatrész arlistabol adott %-an megadott kedvezmény valamint az
Ajéanlattevd altal vallalt tobbletjotallds idotartama képezi a birdlat alapjit. Az
értékelés a tobbletjotallas kivételével forditott ardnyositdssal torténik, az
alabbiak szerint:

A legkedvezdébb tartalmi elem (a kategéridnként Osszesitett, legalacsonyabb
nett6 egységir) a maximalis pontszdmot kapja, a tobbi ajanlat tartalmi elemei
pedig a legkedvezdobb tartalmi elemhez viszonyitva az aldbbi képlet alapjan
aranyosan kiszamitott pontszdmot kapnak:

Részszempontra adott értékelési pontszam:

2 legk ’ janlati _ el
Ertékelési pontszam = egkedvezobb _ ajanlati _elem

. = 40 Jo10
vizsgélt _ ajanlati _elem

Tobblet jotdllds megajanldsa a 6 honap alapgarancién feliil

A tobblet jotéllas vallaldasanak értékelése esetén pontozdssal torténik az aldbbiak
szerint:

Ajéanlatkérd az Ajanlattevotol minimalisan 6 honap teljes korii jotallast kovetel
meg. A 6 hénapon tili tobbletjotallasi 1dot kértiik megadni, igy a véllalhato
maximdlis jotdllas Osszesen 12 honap lehet. Az Ajanlatkéré a vallalt
tobbletjotallast az aldbbiak szerint pontozza:

Részszempont Pontszdm
0 hénap tobblet jotallas-vallalds 0

(kotelezd minimdlis jotallas-vallalds, Osszesen 6 honap)

1 hénap tobblet jotallas-vallalds (6sszesen 7 honap jotallas véllaldsa) 1

2 hénap tobblet jotallds-vallalds (6sszesen 8 honap jotallas véllaldsa) 2

3 hénap tobblet jotallas-vallalds (0sszesen 9 honap jotdllds vallaldsa) 3

4 hoénap tobblet jotallas-vallalds (6sszesen 10 honap jotallds vallaldsa) 4

5 hénap tobblet jotallds-vallalds (6sszesen 11 hénap jotallds vallaldsa) 5

6 honap tobblet jotdllas-vallalds (6sszesen 12 hénap jotallas-vallalds) 6

Ajéanlattevd kizdrolag a fenti tdbldzatban megjelolt lehetdségek koziil
vdalaszthatott a tobbletjotallas mértékének tekintetében.
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Duna Auté Zrt. tette az alabbiak szerint:

ajanlatot a

Részszempont Ajénlat Részszempont Ajanlat

LA gépjarmiiszerelés Gradija | 5.990 8.2. Budapest €s Pest megye

(nettd rezsi oradfj Fo) Fi/éra kozigazgatdsi hataran kiviil, | 150 Ft/km
orszaghatdron beliil (Ft/km)

2. A rendszeres 120 000 km-es,

gyari  technoldgia  szerinti | 544.348 8.3.  Orszaghataron  kiviil 150 Ft/km

karbantartasi  koltsége (netté | Ft/6ra orszaghatarig (Ft/km)

Ft/darab)

3. Ajdnlatkér6  dltal - javasolt 9. Kerékcsere centirozassal

fogyasztéi listaarbol nydjtott | 15 % (I;etté Ft/db) 990 Ft/db

alkatrész-arkedvezmény (%)

4. Gépjarmt  villamossagi 5990 10. Kiils6 és belso

javitdsok Oradija (netté rezsi Ft J6ra gépjarmiitisztitas (netto

oradij) Ft/alkalom)

5.Karosszériajavito tevékenység | 1.500 ég'l bSellzglelyt%Seftjiétl;ISnu (l; l;ltstg 1.600

oradija (netto rezsioradij) Ft/ora Fi/db/alkalom Ft/alkalom

6. Autofényezd  tevékenység | 1.500 ég'z ]ﬁ]ssgemiilzzet;;susz (1;1;1;2 2.400

oradija (netto rezsioradij) Ft/ora Ft/alkalom
Ft/db/alkalom)

7. Az elvégzett munka utdn 1 Hi.ba ,n/le'géllap itds oradjj &

vallalt garancia id6 (egész | 6 a JaYltaSI rflegrendelef 5'9,90

hénapban) elmaraddsa  esetén  (netté | Ft/6ra
Ft/6ra)

8. Automentés dija Assistance

védettséget nem élvezd autdkra

8.1. Budapest és Pest megye

kozigazgatdsi  hatdran  beliil | O Ft/km

(nett6 Ft/km)

Kérelmezo 2011. februar 16-dan benyujtott jogorvoslati kérelmében kérte a
jogsértés megdllapitdsat, az ajanlatkérd eljardst lezaré6 dontésének
megsemmisitését, a Duna Aut6 Zrt.-vel szemben a Kbt. 340. § (3) bekezdés d)
pontja szerinti jogkdvetkezmény alkalmazdsat, valamint a kozbeszerzési eljiras
felfiiggesztését.

Kérelmezd a jogorvoslati targyaldson tett nyilatkozatdval pontositott kérelmében
az alabbiakat adta elo:

Kérelmezd megitélése szerint jogsértésre enged kovetkeztetni a 2011. december
O-1 targyaldsi jegyzOkonyvhoz csatolt és a Duna Autdé Zrt. 4dltal kiéllitott
»ajanlattételi lap — Aartargyalds” elnevezésli blanketta adattartalma. A 2011.
december 9-1 tdrgyaldsrdl szolo jegyzOkonyv szerint ezen a napon keriiltek
atadasra az ,,ajanlattételi lap — artargyalds” elnevezésli blankettdk az ajanlattevo
felek részére. A fentiekhez képest a 2011. december 9-i artirgyaldson a
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kérelmezo részére atadott és az ajanlati drak tekintetében kézirdssal kitdltendd
blanketta gépirassal irt keltezése ,,Budapest, 2011. december 9.” volt. A Duna
Aut6 Zrt. ajanlattevd részére dtadott €s az ajanlati drak tekintetében kézirdssal
kitoltend0 blanketta gépirassal irt keltezé€se pedig ,.Budapest, 2011. december
5.7 volt. Kérelmezd megitélése szerint ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a
Duna Aut6 Zrt. részére atadott ajanlati blankettdt mar az artargyalés elott, 2011.
december 5. napjan kinyomtattdk. A kérelmezd dltal a 2011. december 9-i
artargyaldson atvett ,,ajanlattételi lap — artargyalas” elnevezésii blankettat ,,2011.
december 9. napjan 11 6ra 30 perc” szoveg feltiintetésével december 9-én
nyomtattdk ki, a kérelmezd ezen a napon vette 4t a blankettat, azt kézirdssal
kitoltve ezen a napon adta be. Fentiekhez képest a Duna Aut6 Zrt. éltal a 2011.
december 9-1 artargyaldson beadott ,,Ajanlattételi lap — artdrgyalds” elnevezési
blanketta kinyomtatdsa a ,,2011. december 5. nap 11 6ra 00 perc” felirattal és
2011. december 5. keltezéssel tortént. Kérelmezod alldspontja szerint az
ajanlatkéronek és a Duna Auté Zrt.-nek kell magyardzatot adni arra, hogy
miként keriilhetett a 2011. december 9-1 artdrgyalason atadott blankettaként a
Duna Auté Zrt. képviseldjének kezéhez a 2011. december 5. napjan 11 6ra 00
perc feliratot tartalmazé blanketta, és miként torténhetett a 2011. december 5.
keltezésti blanketta kitoltése. Kérelmezd megitélése szerint mindezekre
tekintettel sulyosan kifogasolhat6 az ajanlatkérd altal lefolytatott kozbeszerzési
eljards. Kérelmezd nem vitatta azt, hogy 2012. januir 3-4n vette kézhez az
ajanlatkéré 4ltal megkiildott ajanlattételi lapokat, igy a jogsértés tudomadsra
jutdsdnak idOpontja tekintetében ez az idopont volt az irdnyad6. Nem vitatta azt
sem, hogy a kérelme a Kbt.-ben meghatdrozott jogvesztd hatdridon tul keriilt
eldterjesztésre, ugyanakkor megitélése szerint a Dontdbizottsdgnak hivatalbol
vizsgdlnia kell a kozbeszerzési eljards teljes dokumenticiéjat, igy ebben a
tekintetben kérte a vizsgdlat hivatalbdli kiterjesztést.

Kérelmezd jogsértd eseményrdl vald tudomas szerzés idopontjaként az 1) és 2)
kérelmi elemek tekintetében az eljarast lezaré dontésnek 2012. februar 8-i
megkiildésének napjat jelolte meg.

1) Az ajanlatkérd a 2012. januar 3. keltezéssel irt 134/576-2011/134.
ligyiratszdmu levelében arrdl értesitette a kérelmezot, hogy a Duna Auté Zrt.-t a
Kbt. 86. §-dban foglaltakra figyelemmel felszélitotta az ajanlati drdnak
mértékével kapcsolatos indokoldsra. Mindezek utdn az ajénlatkérd a 2012.
februar 7. keltezéssel irt 6sszegezést 2012. februar 8-an kézbesitette a kérelmezd
részére. Megitélése szerint az ajanlatkérd jogsértést kovetett el akkor, amikor a
kirivoan alacsony arra vonatkozd indokoldskérésre a Duna Aut6 Zrt. altal adott
valaszt kozvetleniil nem kiildte meg a kérelmezd részére. Kérelmezo dllaspontja
szerint a Kbt. 128. § (2) bekezdése egyértelmiien rogziti azt, hogy elvarhat6 lett
volna az ajanlatkérd részérdl az, hogy az ajanlattevd altal megkiildott indokolést
a kérelmezd részére is kozvetleniil megkiildje. Kérelmezd nem tartotta
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elfogadhatonak azt az ajanlatkér6i 4llaspontot, hogy az ajanlatkérOnél
betekinthetett volna azokba az iratokba, amelyekben a Duna Auté Zrt. a kirivéan
alacsony netté rezsi Oradijak tekintetében indokoldsit megadta. Kérelmezd
hivatkozott tovdbba arra, hogy az ajinlatkérd két alkalommal is kért
tdjékoztatdst a Duna Autd Zrt.-t6l, azonban elmulasztotta értesiteni a kérelmezot
arr6l, hogy a Duna Autd Zrt. nyilatkozatai benyujtdsra keriiltek és azok
megtekinthetok.

2) A kérelmez6 ismertette, hogy a Duna Autd Zrt. 4ltal az alap ajanlatdban
megajanlott 9.800 Ft/6ra karosszériajavitdsi és 10.400 Ft/6ra fényezési
rezsidradijait a karosszériajavitd és az aut6fényezd tevékenység tekintetében a
targyaldsok sordn egységesen 1.500 Ft/6ra 0sszegekre széllitotta le. Kérelmezd a
Duna Auté Zrt. ajanlati ardt ezen részszempontok tekintetében kirivoan
alacsonynak tekintette. Megitélése szerint ez az 1.500 Ft/6radij nem nyujt kello
fedezetet ezen tevékenységek elvégzésére, a gazdasigi ésszerliséggel ellentétes
az ilyen ajanlat megtétele, mivel a nyertes ajanlattevd ilyen vallalasi drral nem
tudja a szerz0dést megfelelden teljesiteni. Kérelmezd megitélése szerint az
ajanlatkéronek tudnia kellett, hogy a rezsidradij magadban foglalja a
gépjarmillakatos és a fényez0 szakmunkds valamint a gépjarmiiszereld
szakmunkds munkabérét, TB jarulékait és egyéb kozterheket, mivel a
dokumentdcié 12. pontjdban azt eldirta. Kérelmez6 alldspontja szerint az 1.500
Ft/6ra rezsiéradijb6l nem lehet kigazdalkodni sem a szakmunkds munkabérét,
sem annak kozterheit, sem a karosszériajavitd tevékenységgel Osszefiiggésben
felmeriilo egyéb koltségeket. Kérelmezd ismertette, hogy ha tehat a Duna Auté
Zrt. irredlisan alacsony rezsidradijat szamit fel, akkor csak olyan médon tudja
veszteség nélkiil elvégezni a megrendelt javitdsi tevékenységet, ha a javitas
szitkkséges és dltaldnosan elfogadott gydri normaidejétdl eltéréen lényegesen
hosszabb ,,normaiddvel” szorozva szamitja ki a vallalkozéi dijat.

Kérelmezd példaként megemlitette, hogy ha egy karosszériaelem kicserélésének
gyari norma ideje 1 o6ra és az elfogadott rezsidradij 1.500 Ft, akkor a
karosszériaelem kicserélését és a javitdst 1.500 Ft dij ellenében kellene
elvégezni, azonban ez a dij nem nyujtana fedezetet még a koltségekre sem.
Kérelmezd szerint a Duna Auté Zrt. irredlisan alacsony rezsioradijakat jelolt
meg. Kérelmezd ismertette tovabbd, hogy ha a Duna Auté Zrt. el kivanja keriilni
a veszteséget, akkor a javitdsi szolgdltatds teljesitésekor nyilvdnvaldan el kellene
térjen a gydri technoldgia szerint meghatdrozott normaidd alkalmazdsatdl, és a
gyéri technoldgia szerint alkalmazhaté normaidé helyett jéval hosszabb
normaiddvel kellene kiszamldzza a javitdsi dijakat. A Duna Auté Zrt. tehat az
1.500 Ft/6ra rezsi Oradijjal szdmolva csak akkor tudnd veszteség nélkiil
elvégezni az emlitett karosszériaelem cseréjét, ha ezért a munkédért a gyari
technol6gidtdl eltéréen nem 1 6ra munkaiddt, hanem legaldbb 7 6ra munkaidot
szamitana fel. gy a megrendeld nem 1.500 Ft/6ra, hanem 10.500 Ft/6ra dijért
végeztethetné el a munkat esetleg abban a téves tudatban, hogy kiilonleges
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kedvezményben részesiilt az 1.500 Ft-os rezsioradij alkalmazédsaval.

Kérelmezd a rezsi Oradijakkal kapcsolatos szdmitdsait alldspontjanak
alatdmasztdsara az aldbbiak szerint részletezte:

100% kihasznaltsdg mellett 10.400 Ft-os rezsidradijjal szdmolva * 8 vett 6rdval
= 83.200 Ft/nap/f6 *21 nappal = 1.747.200 Ft/h6/f6 + Afa az elérhetd bevétel.
100% kihasznéltsag mellett 1.500 Ft-os rezsiéradijjal szdmolva * 8 vett éraval =
12.000 Ft/nap/f6 *21 nappal= 252.000 Ft/h6/f6 + Afa az elérheté bevétel.

A bevétel 85%-kal kevesebb az 1.500 Ft-os rezsidradijndl a 10.400 Ft-os
rezsidradijjal szamitotthoz képest.

Tekintettel a fentiekre, jelen gazdasigi helyzetben és a jelen munkaelldtottsag
mellett, a kapacitaskihasznaltsag maximum 70%-4val lehet szdmolni atlagosan.
Ezt figyelembe véve:

70% kapacitaskihasznaltsag mellett a 10.400 Ft-os rezsidradij * (70%
kihasznaltsag melletti 6ra) 5,6 6ra = 58.240 Ft/fé/nap * 21 munkanappal =
1.223.040 Ft/f6/h6 + Afa az elérhet6 bevétel.

70% kapacitaskihaszndltsdg mellett a 1.500 Ft-os rezsiéradij * (70%
kihaszndltsag melletti 6ra) 5,6 6ra = 8.400 Ft/fé/map * 21 munkanappal =
176.400 Ft/f6/h6 + Afa az elérhetd bevétel.

Kérelmezd éllaspontja szerint a véllalkozds a fenti tényszdmokbdl kiindulva
még a kozvetlen produktiv dolgozo teljes céges bérkoltségét jarulékokkal, sem
termeli meg 70%-os kapacitdskihasznaltsdg mellett. Kérelmezd a legaldbb
kozépfoku végzettségli, illetve kozépfoku szakképzettséget igényld munkaerdre
vetitetten hatdrozta meg a munkdltatd Osszes bér koltségét havi 150.000 Ft
brutté fizetés + havi 17.400 Ft béren kiviili juttatds tekintetében Osszesen
215.665 Ft-ban. Kérelmezd ezen fix 6sszegli munkabér tekintetében részletezte
a brutt6 munkabért terheld jarulékok Osszegét. Eldadta, hogy dllaspontja szerint
a munkavéllal6 4ltal 70%-os kapacitdskihaszndltsdg mellett 1.500 Ft-os
rezsidradijjal szamitott 176.400 Ft/f6/h6 megtermelt bevétel nem elég még a
havi 150.000 Ft-os brutt6 fizetésének + havi 17.500 Ft béren kiviili juttatdsanak
kitermelésére sem (176.400- 215.665 = -39.265 Ft) hiany, azaz veszteség
képzddik csak a produktiv dolgozd bérének céges koltségéhez képest.
Kérelmezd allaspontja szerint a Duna Aut6 Zrt.-nél a fogyasztovédelemrol sz616
1997. évi CLV. torvény alapjin kifiiggesztett karosszériajavitdsi €s fényezési
rezsiéradijai lényegesen meghaladjdk a jelen kozbeszerzési eljardsban az
oradijakra tett vallaldsat, az megegyezik az alapajanlat sordn tett vallaldsdval.
Kérelmezd eldadta, hogy a VOSZ részErdl Dr. D. F. Fétitkart, az MKIK részérol
Dr. P. L. Elnokét, valamint a GEMOSZ részér6l G. G. Elnokét ,,Egyetértés,
vagy elutasitds” elnevezésii levelével megkereste. Levelében a kérelmezo
egyebe mellett az aldbbiakat rogzitette:

»(...) egységes gyakorlatot kellene eldirni, hogy az adott vallalkozds az altala
kiszdmitott rezsidradijhoz képest maximum hdny szdzalékkal térhessen el a
kiajanlott oradijak tekintetében felfelé, vagy lefelé. Itt van a pontos
jogszabdlyhely meglétének a jelentOsége!! Ezen kiviil a miikodési engedéllyel
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rendelkez0 miihelyek a fent emlitett rezsioradij szdmitds mellett csak és
kizarélag gyari normét, vagy az éaltaldnosan elfogadott normdkat (Audatex,
Eurotax) alkalmazhassanak ugyanugy, mint egész EurOpdban. Ha az 4llam
megteremtené a fent emlitett jogszabdlyi hatteret és folyamatosan ellendrizné
annak betartdsdt minden véllalkozdsndl, akkor nemcsak a tulajdonosok részére
lenne a sajat vallalkozdsdnak tevékenysége dtlathaté és eldre kiszdmithato,
hanem a dolgozék munkahelye is a jelenlegi helyzetnél Iényegesen
biztonsdgosabbd valna. Elfogadhatatlan az, hogy Magyarorszdgon egy
szolgaltatdst nydjté €és milkodési engedéllyel rendelkezd vallalkozds egy
kozbeszerzési pédlydzaton az 4ltala kifiiggesztett és az elsO korben megajanlott
rezsidradijhoz képest 85%-os kedvezményt tud nyujtani.”

Kérelmezd allaspontjanak aldtdmasztasaként hivatkozott a VOSZ részérdl Dr. D.
F. Fétitkar, a GEMOSZ részérdl G. G. Elnok 4ltal tett nyilatkozatokra.

Ajdanlatkéro észrevételében és targyaldsi nyilatkozatdban az alaptalan
jogorvoslati kérelem elutasitasat kérte.

Ajénlatkérd eljarasjogi kifogdsként az aldbbiakat adta elo:

Megitélése szerint a kérelmezo elso kérelmi eleme elkésett, mivel ajanlatkérd a
targyaldsi jegyzokonyvet melléklettel 2012. janudr 3-4n mindkét ajanlattevd
részére megkiildte, a jegyzokonyv mellékletét képezték az ajanlatételi lapok, igy
azok is megkiildésre keriiltek mind a két ajdnlattevd részére. A jegyzOkonyv
mellékletével kapcsolatban, egészen a jogorvoslati kérelem 2012. februar 22.
kézhezvételéig egyik ajanlattevotdl sem érkezett észrevétel, az ajanlattételi lapon
szerepld datum hibdjat egyik ajanlattevé sem vitatta. Ajdnlatkérd megitélése
szerint a Kbt. 323. § (2) bekezdése szerinti jogorvoslati kérelmet a jogsértésnek
a kérelmezd tudomadsra jutdsatdl szamitott 15 napon belill lehetett volna
nyUjtani, igy a jogorvoslati kérelem 1) kérelmi eleme a 2012. janudr 3-i
tudomdsra jutdstol szamitott 15 napos hataridon tdl keriilt eldterjesztésre, ezért
az elkésett. Ajinlatkérd eldadta, hogy a dokumentum elkészitésekor elirds
tortént, amely azzal indokolhatd, hogy a targyaldst eredetileg 2011. december 5-
ére tervezte, azonban annak megtartdsira csak 2011. december 9-én volt
lehetdsége, az idOpont pedig ajanlatkérd altal vétett adminisztracidés okbdl csak
az egyik ajanlattételi lapon lett javitva.  Ajéanlatkérd eldadta, hogy a 2011.
december 9-€én tartott artargyaldson, melyen kérelmez0 és a Duna Autd Zrt.
képviseldje részt vett, az ajanlattevok egyetlen ajanlattételi fordulé sordn adtak
meg a végleges ajanlati draikat. Az artdrgyaldson az ajanlattevok képviselOi a
helyszinen, egymas elott toltotték ki az ajanlattételi lapokat, melyek ezt
kovetOen felolvasésra keriiltek.

Az egyes kérelmi elemek tekintetében érdemben a kovetkezdket adta el6:
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1) Ajéanlatkéré megitélése szerint a Kbt. nem irja eld ajanlatkérd részére az
indokolds megkiildését a tobbi ajanlattevnek. Alldspontja szerint a kérelmezd
élhetett volna a Kbt.-ben biztositott iratbetekintési jogdval, amelyet azonban
nem tett meg.

2) Az ajanlatok elbirdldsandl ajanlatkérd megitélése szerint a Kbt. 57. § (2)
bekezdésében foglaltak szerint jart el, a részvételi felhivdsban megjelolteknek
megfeleloen az Osszességében legelonydsebb ajanlat birdlati szempontot (57.§
(2) bekezdés b) pont) alkalmazta. Az ajanlatok elbirdlasdnak modja €s a biralati
szempontok €s a modszerek az ajéanlattételi dokumentdcié 12. pontjdban is
rogzitésre keriiltek. Ajanlatkérd ismertette tovdbba, hogy az értékeléskor elért
értékelési pontszamok az adott résszempont sulyszdmdval megszorzasra
keriiltek és az igy kapott szorzatok ajanlatonként Osszeadasra keriiltek.
Ajéanlatkérd azt az ajanlatot tekintette Osszességében a legeldnydsebbnek,
amelynek az Osszpontszdma a legnagyobb. Mindkét ajanlat értékelését
elvégezve a Duna Auté Zrt. kapta a magasabb 0Osszpontszdmot, azért
nyilvanitotta ajdnlatdt az ajanlatkérd nyertes ajinlatnak. Az ajanlattételi
felhivasban ajanlatkérd rogzitette a targyalds menetét, melyet a targyaldson is
ismertetett. Meghatarozta, hogy az ajanlattevok 2012. december 2-an benyujtott
ajanlatnal csak kedvezObb ajanlatot tehetnek. Birdlati szempontként az
Osszességében legelOnydsebb ajdnlatot hatdrozta meg, ezdltal a felhivasban
meghatdrozott ,,ajanlat” fogalma is kizdr6lag a birdlati szempontok szerinti
ajanlat 0sszességét jelentette. Ajanlatkérd megitélése szerint a Duna Autd Zrt.
ajdnlata valamennyi birdlati szempontot figyelembe véve 0Osszességében
kedvezdbb volt, ezért ajanlata megfelelt a felhivdsban foglalt feltételeknek.
Ajéanlatkéré megitélése szerint a Kbt. rendelkezései szerint nem tehette meg azt,
hogy az egyes birdlati szempontokat kiilon-kiilon értékeli, mivel a kapott
pontszamokat kellett Osszesitenie. Ajanlatkérd az artargyalast kovetden a Kbt.
rendelkezéseinek megfelelden megéllapitotta, hogy melyek azok a birdlati
részszempontok, melyek tekintetében felmeriil a kirivoan alacsony ar
vizsgalatdnak kotelezettsége. A torvényi rendelkezéseknek megfelelden a Duna
Auté6 Zrt.-tol indokolést kért a kirivoan alacsony arral kapcsolatban a kovetkezo
részszempontok vonatkozasiaban:

® A gépjarmiiszerelés oradija (netto rezsi oradij Ft)

e Gépjarmi villamossagi javitasok oradija (nettd rezsi 6radij)

Karosszériajavitod tevékenység oradija (nettd rezsioradij)

Autofényezo tevékenység oradija (nettd rezsidradij)

Kerékcsere centirozassal (netté Ft/db)

Személygépjarmi kiilsé €s belso tisztitds (netté Ft/db/alkalom)

® 12 személyes busz kiilsO €s belso tisztitas (netté Ft/db/alkalom)

A Duna Aut6é Zrt. indokoldsit ajinlatkérd nem tartotta elegendOnek, ezért
indokoldast kért tovabbi két alakalommal. A rendelkezésre all6 adatok alapjan
ajanlatkéré megdllapitotta, hogy a részszempontok szerinti ajdnlatok
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megalapozottak voltak, a Duna Autd Zrt. ajidnlata az indokoldst és a
tdjékoztatdsokat kovetden elfogadhaté volt, igy az eljardst eredményesnek
nyilvanitotta és nyertes ajanlattevOként a Duna Autd Zrt.-t hirdette ki.
Ajanlatkérdé alldspontja szerint nem 4&llt jogdban meghatdrozott arképzési
metodikdt szdmon kérni az ajdnlattevékon. Minden ajdnlattevd sajat maga
dontheti el, hogy ajanlati 4rait hogyan hatdrozza meg, ajanlatkérd csak azt
vizsgdlhatta, hogy a végleges ajdnlat a rendelkezésre &ll6 adatok alapjan
elfogadhat6, a gazdasagi ésszerliséggel Osszeegyeztethetd-e.

Ajéanlatkérd hivatkozott a DontObizottsdg korabbi dontésére, amely jogorvoslati
eljaras keretében szintén ajanlatkéroként jart el. A DontObizottsdg meghatarozta
azokat az irdnyszempontokat, amely szerint a kirivoan alacsony 4rral
kapcsolatos vizsgalati kotelezettségét miképpen kellett jogszerlien elvégeznie.
Megitélése szerint mindegyik indokoldskéréssel eleget tett a jogszabalyi
kotelezettségének. Alldspontja szerint a megajanlott G6radfjak fedezetet
nyldjtottak a munkabérekre, a kozterhekre és Osszességében a gazdasdgi
ésszerlisséggel nem volt ellentétes a Duna Autd Zrt. drajanlata, mivel az az
egyes részszempontok tekintetében az arrést is tartalmazta. Ajanlatkérd eldadta,
hogy minden egyes adatot kiillon megvizsgilt, illetOleg Osszességében is
értékelte az indokolast. Ténydllasi elemként hivatkozott arra a (3) hdrom
vallalkozdsi szerzodésre, amit a Nemzeti Nyomozoéiroda, Orszdgos RendOr-
fokapitdnysag, valamint a Nemzeti Ad6- €s Vamhivatal, mint ajanlatkérok
kotottek, a jelen kozbeszerzési eljards targyat képezd beszerzéssel kapcsolatos
rezsidradijak tekintetében. Ajanlatkérd ugyanakkor nem vitatta, hogy ezen
véallalkozdsi szerz6dések nem képezték a jelen kozbeszerzési eljards
dokumentécié részét, ezeket a szerzodéseket a birdlati jegyzOkonyv melléklete
sem tartalmazza. Ezen vadllalkozdsi szerzOdések adattartalmat nem vette
figyelembe az indokolds elbirdldsa sordn. Ezeket a szerzOdéseket csak és
kizar6lag a jogorvoslati eljarasban tett nyilatkozatainak aldtdmasztasaként
kivanta becsatolni, mint olyan koztudomdsu tényeket, amelyek az egyes
rezsiéradijak tekintetében figyelembe veendSk egy birdlat sordn. Allispontja
szerint a jogszabdlyi rendelkezéseknek megfelelden jart el és a Duna Aut6 Zrt.
ajanlattevo a gazdasagi ésszertisséggel dsszeegyeztethetd ajinlatot tett.

Egyéb érdekelt Duna Auto Zrt. a jogorvoslati eljardsban nem tett nyilatkozatot.

A Doéntébizottsag az aldbbi indokok alapjan megallapitotta, hogy a jogorvoslati
kérelem alaptalan.

Az ajanlatkérd a Kbt. V. fejezete szerinti két szakaszbol 4ll6 targyaldsos
kozbeszerzési eljarast inditott és folytatott le. A hirdetmény feladdsa 2011.
augusztus 25. napja, igy a jogorvoslati kérelem elbirdldsara a Kbt. 2011.
augusztus 25. napjan hatdlyos rendelkezései az irdnyaddak.
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A kérelmezd inditvanyozta, hogy a Dontdbizottsag vizsgdlatat hivatalbol
terjessze ki a tdrgyaldsi ajanlattételi lapok eltéré keltezésével kapcsolatos
esetleges jogsértés tekintetében.

A Kbt. 334. § (1) bekezdése szerint, ha a Kézbeszerzési Dontdbizottsag eljardsa
sordn a kérelem, illetdleg a kezdeményezés alapjan vizsgaltakon tuli jogsértésrol
szerez tudomdst az érdemi hatdrozat (340. §) meghozatala el6tt, ezek
vonatkozdsdban is eljar hivatalbol.

A Dontobizottsdg megéllapitotta — kérelmez6 altal sem vitatottan —, hogy
ajanlatkérdé 2012. januar 3-4n a kérelmez6 és a Duna Autd Zrt. részére
megkiildte az artargyalds jelenléti ivét és az ajanlattételi lapok mésolatat.

A DontObizottsdg hangstlyozza, hogy a Kbt. 334. § (1) bekezdésének
szabdlyozdsa tekintetében a Févérosi Torvényszék, illetve a Févérosi [tél6tabla
tobb jogerds itéletében kifejtette, hogy a Dontdbizottsdg mérlegelési jogkdrébe
tartozik a hivatalbdli kiterjesztés alkalmazédsa, a DontObizottsdgot e tekintetben
kotelezetts€ég nem terheli, tehat az alkalmazasa feldli dontés kizardlag a
Dontdbizottsag  diszkreciondlis  jogkorébe tartozik. A DontObizottsag
hangsulyozza, hogy a jogalkot6 célja — a miniszteri indokoldsbdl kitlinden —
ennek a hivatalbdli eljardsnak az elkiilonitett szabdlyozdsdval az volt, hogy a
jogorvoslati kérelemhez kotottséget kikiiszobolje. Ez a szabdlyozds pedig nem
lehet eszkoze az elkésett jogorvoslati kérelmekben hivatkozott jogsértések
vizsgélata kikényszeritésének.

A DontObizottsdg hivatalbdl nem terjesztette ki vizsgdlatit a kérelmezd éltal
hivatkozott ajanlattételi lapok eltérd keltezésével kapcsolatos esetleges jogsértés
tekintetében.

A Dontobizottsdg az egyes kérelmi elemek vizsgilata sordn a kovetkezOket
allapitotta meg:

1) A Dontobizottsagnak abban a kérdésben kellett allast foglalnia, hogy az
ajanlatkérének kirivoan alacsony ar tekintetében kért és a Duna Autd Zrt. dltal
megadott indokoldsokra, tdjékoztatdskérésre adott vilaszok kérelmezd részére
torténd megkiildési kotelezettsége fenndllt-e.

A Kbt. 3. § (1) bekezdése szerint e torvény szabdlyaitdl csak annyiban lehet
eltérni, amennyiben e torvény az eltérést kifejezetten megengedi.

A Kbt. 161. § (3) bekezdése szerint a IV. fejezet szerint kell eljarni, amennyiben
a kozbeszerzés az ajanlatkéronek a 163. §-ban meghatdrozott egy vagy tobb
tevékenységének folytatdsaval és az azon kiviili tevékenységének folytatdsaval



26

is Osszefiigg, és nem dllapithatd meg, hogy a kozbeszerzés elsdsorban mely
tevékenység ellatdsdhoz sziikséges, illetve a kozbeszerzés targya természetben
nem oszthatd, illetdleg részekre bontdsa esetén nem hasznilhaté megfelelden,
feltéve, hogy az ajanlatkérd egyben a 162. § (1) bekezdésének a) pontja szerinti
ajanlatkérének mindsiil.

A Kbt. 126. §-a szerint a targyaldsos eljardsra a nyilt eljards szabdlyait, illetdleg
a hirdetmény kozzétételével indul6 targyaldsos eljaras esetében a két szakaszbol
allo eljards szabdlyait is - a 6. cim rendelkezései szerinti eltérésekkel - kell
megfeleloen alkalmazni.

A Kbt. 86. § (1) Az ajanlatkérd az értékelés szempontjabol 1ényeges ajanlati
elemek tartalmat megalapozo adatokat, valamint indokoldst koteles frdsban kérni
és err6l a kérésrdl a tobbi ajanlattevot egyidejiileg, irdsban értesiteni, ha az
ajanlat a tobbi ajanlattevd ajinlatihoz €s a becsiilt értékhez viszonyitva kirivoan
alacsonynak értékelt Osszesitett ellenszolgaltatast tartalmaz a kovetkezo
egységek valamelyike tekintetében:

a) az ajanlat egésze, vagy

b) részajanlat tétele esetén az ajanlat egyik része, vagy

c) ha az ellenszolgaltatisra vonatkozéan az ajdnlati felhivdasban tobb
részszempont vagy alszempont szerepelt, legalabb egyik részszempont vagy
alszempont.

A Dontdbizottsdg megéllapitotta, hogy az ajanlatkéré a Kbt. V. fejezete szerinti
két szakaszbol 4llo targyaldsos kozbeszerzési eljardst inditott a rendelkezd
részben meghatdrozott tirgyban. A Kbt. 161. § (3) bekezdése alapjan a
klasszikus ajdnlatkérének is mindsiild kozszolgaltaté ajanlatkéré a Kbt. IV.
fejezete, vagyis az dltaldnos eljardsi rend szerint koteles eljarni. A Kbt. IV.
fejezete meghatdrozza a targyaldsos eljards lefolytatdsa sordn alkalmazandé
altaldnos és kiilonds szabdlyokat. A Dontdbizottsdg hangsilyozza, hogy
elsodlegesen a targyaldsos eljards adott fajtija tekintetében, jelen esetben a
hirdetmény kozzétételével induld targyaldsos eljarasra eldirt specidlis szabalyok
alkalmazanddak kotelezden, €s csak ezek figyelembevétele utdn a targyaldsos
eljarasra vonatkozo altalanos szabdlyok. A Kbt. 161. § (3) bekezdése alapjan
alkalmazand6 Kbt. 129-130. §-a a hirdetmény kozzétételével induld targyaldsos
eljaras kiilonds szabdlyai kozott a kirivoan alacsonynak értékelt Osszesitett
ellenszolgaltatdsra vonatkoz6 ajanlattevéi indokoldskérésre és az azzal
Osszefiiggd egyébérdekelt értesitésére vonatkozd specidlis szabdlyokat nem
tartalmaz. Mindezek figyelembevételével a Kbt. 126. §-a alapjan megfeleléen
alkalmazni kell a nyilt eljardsban rogzitett szabdlyokat, emellett a hirdetmény
kozzétételével indulé targyaldsos eljardsokban a kétszakaszos eljardsok
tekintetében rogzitett eldirdsokat is. A nyilt és a kétszakaszos eljardsra irdnyado
szabalyok targyaldsos eljardsban val6 alkalmazasindl figyelemmel kell lenni



27

arra, hogy az adott eljarasra jellemz0 sajatossagok tiikrében kell alkalmazni a
visszautalo hattér rendelkezéseket.

A Dontdbizottsdg hangsilyozza, hogy a Kbt. V. fejezete szerinti hirdetmény
kozzétételével indult két szakaszbdl 4ll6 targyaldsos eljardsban a Kbt. 161. § (3)
bekezdésére tekintettel a Kbt. 126. § (1) bekezdése alapjan alkalmazand6 Kbt.
86. § (1) bekezdése megkoveteli, hogy ajanlatkérd a kirivéan alacsony
ellenszolgaltatds miatti indokolds kérésérdl egyidejlileg irasban értesitse a tobbi
ajanlattevot, igy biztositva azt, hogy a tdbbi ajanlattevd szdmara is ismertté valik
mind a mindsités, mind az a tény, hogy ajinlatkérd vizsgdlja az adott ajanlattevo
ajanlati aranak a megalapozottsagat.

A Dontobizottsag megallapitotta, hogy az ajanlatkérd a targyaldsok befejezését
kovetden vizsgalta a kérelmez6 és a Duna Aut6 Zrt. végsO ajanlati 4rat, amely
vizsgalata sordn ajinlatkérd a Kbt. 86. § (1) bekezdése alapjan a Duna Auté Zrt.
ajanlati arét kirivéan alacsonynak értékelte. Ajanlatkérd — a kérelmezd 4ltal sem
vitatottan jogszerlien eljarva — 2012. janudr 3-d4n indokoldskéréssel fordult a
Duna Autd Zrt.-hez azzal, hogy a kérelmezdt err6l egy éltalanos irdsbeli
tdjékoztatdssal ugyanaznap email Utjan egyidejlileg értesitette. Ajanlatkérd a
Duna Aut6 Zrt. 4ltal megadott indokoldst nem tartotta megfeleldnek, ezért 2012.
janudr 12-én a Kbt. 86. § (3) bekezdése alapjan tdjékoztatdskéréssel fordult
ajanlattevéhoz azzal, hogy a kérelmezot errdl ugyanaznap email dtjan 4ltaldnos
irasbeli t4jékoztatdsdval ismételten értesitette. Ajinlatkérd a megkiildott
masodik indokoldsdt kovetden 2012. janudr 27-én tovabbi tdjékoztatdskéréssel
fordult a Duna Aut6é Zrt.-hez, amellyel egyidejiileg err6l a kérelmezdt email
Utjan altaldnos irasbeli tdjékoztatdssal értesitette.

A Dontobizottsag a kérelem tartalmdra tekintettel hangsdlyozza, hogy
ajanlatkér6 nem értelmezheti a Kbt. kogens rendelkezéseit egyoldalian
kiterjesztd médon. A jogalkotd a ,koteles” szOhaszndlattal élve kizardlag azt a
torvényi kotelezettséget irja eld, hogy az indokoldskérésrol, mint ajanlatkéroi
eljarasi cselekmény megtorténtérdl a tobbi ajanlattevot egyidejlileg irdsban kell
értesitenie az ajanlatkérOnek. A Kbt. az értesités irdsbeliségén, mint formai
kovetelményen til tovabbi kotelezést nem tartalmaz, a kérelmezd A4ltal
hivatkozott értelmezést a jogszabdly nem ad. Abban a tekintetben, hogy az
értesitésnek milyen tartalmi elemekkel kell rendelkezni, azt az ajinlatkérd
diszkreciondlis  jogkorébe utalja, kizdrélag az alkalmazott eljérasi
cselekménynek az ajanlattevok tudtira addsit, tudomdsara juttatasit irja elo
kotelezettségként. A Dontobizottsdg hangsilyozza, hogy a Kbt. abban a
tekintetben sem ir eld tobblet kotelezettséget ajanlatkérd részére, hogy az
indokoldskérésre, tdjékoztatiskérésre adott ajanlattevéi vdlaszokat a tobbi
ajanlattevo részére kiildje meg.
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Mindezekre tekintettel a Dontobizottsag megéllapitotta, hogy az ajanlatkéronek
nem volt jogszabdlyi kotelezettsége az, hogy a Duna Autd Zrt.-tol kért
indokoldsokra ¢és tdjékoztataskérésre adott vdlaszokat a kérelmezd részére
kozvetleniil irdsban megkiildje.

A Dontdbizottsag a fentiekben részletezett indokok alapjan a kérelmezd ezen
kérelmi eleme tekintetében megéllapitotta, hogy az alaptalan, ezért azt
elutasitotta.

2) A DontObizottsdgnak abban a kérdésben kellett dllast foglalnia, hogy a Duna
Aut6 Zrt. ajanlattevd ajanlati dra kirivéan alacsonynak mindsiil-e és ezaltal az
ajanlatkéré jogszerlien nyilvanitotta-e az ajanlatot érvényesnek, ezzel
ajanlatkérd megsértette-e a Kbt. 88. § (1) bekezdés g) pontjat.

A jogkérdés megitélésére irdnyado jogszabdlyi rendelkezések a Kbt. idézett 3. §
(1) bekezdés, a Kbt. 161. § (3) bekezdés alapjan alkalmazand6 Kbt. 126. §-a.

A Kbt. 167. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) A kozbeszerzés targya arubeszerzés, épitési beruhazas, illetfleg szolgdltatas
megrendelése, kivéve az épitési koncessziot (26. §) és a szolgaltatasi koncessziot
[242. § (4) bekezdése].

(2) Az arubeszerzésre a 24. §-t, az épitési beruhdzasra a 25. § (1) bekezdését, a
szolgaltatds megrendelésére a 27. §-t kell alkalmazni. A 28. § szintén
alkalmazandé.

A Kbt. 27. §-a szerint a szolgéltatds megrendelése - arubeszerzésnek és €épitési
beruhdzdsnak nem mindsiilé - olyan visszterhes szerzOdés, amelynek targya
kiilonosen valamely tevékenység megrendelése az ajanlatkérd részérol.

A Kbt. 57. § (1) bekezdés szerint az ajanlatkér6 az ajanlati felhivasban koteles
meghatdrozni az ajanlatok birdlati szempontjat.

A Kbt. 57. § (2) bekezdés a) pontja szerint az ajanlatok birdlati szempontja az
Osszességében legeldnydsebb ajanlat kivélasztdsa lehet.

A Kbt. 121. § (3) bekezdése szerint az ajanlattevOnek a részvételi felhivasban,
az ajanlattételi felhivasban és a dokumenticioban meghatdrozott tartalmi és a
70/A. § (1)-(3) bekezdés szerinti formai kovetelményeknek megfelelden kell
ajanlatat elkészitenie és benytjtania, az ajanlatkér0 az ajanlattételi felhivdsban
egyszeriibb formai kovetelményeket is eldirhat. Az ajanlatnak tartalmaznia kell
kiilonosen az ajanlattevd kifejezett nyilatkozatat a részvételi felhivas, illetdleg az
ajanlattételi  felhivas feltételeire, a szerz0dés teljesitésére, a kért
ellenszolgdltatdsra vonatkozdéan. Az ajanlatban tovdbbd az ajanlattevonek
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nyilatkoznia kell arrdl, hogy a kis- €és kozépvillalkozdsokrol, fejlodésiik
tdmogatdsirdl szolé torvény szerint mikro-, kis- vagy kozépvallalkozdsnak
mindsiil-e.

A Kbt. 127. § (4) bekezdése szerint a targyaldsok befejezésével ajanlati
kotottség jon 1étre.

A Kbt. 86. § (1)-(6) bekezdése szerint:

(1) Az ajanlatkérd az értékelés szempontjabol 1ényeges ajanlati elemek tartalmat
megalapoz6é adatokat, valamint indokoldst koteles irdsban kérni és errdl a
kérésrdl a tobbi ajinlattevot egyidejlileg, irdsban értesiteni, ha az ajinlat a tobbi
ajanlattevd ajanlatdhoz €s a becsiilt értékhez viszonyitva kirivéan alacsonynak
értékelt Osszesitett ellenszolgaltatdst tartalmaz a kovetkezd egységek
valamelyike tekintetében:

a) az ajanlat egésze, vagy

b) részajanlat tétele esetén az ajanlat egyik része, vagy

c) ha az ellenszolgaltatdsra vonatkozéan az ajdnlati felhivdsban tobb
részszempont vagy alszempont szerepelt, legalabb egyik részszempont vagy
alszempont.

(2) Az ajanlatkérd koteles az (1) bekezdést alkalmazni kiilondsen akkor, ha az
ajanlatban foglalt - az (1) bekezdés a)-c) pontjai szerinti valamelyik egységre
vonatkozé - Osszesitett ellenszolgdltatds mértéke tobb mint tizenot szdzalékkal
eltér

a) ha egy ajanlat van, az ugyanezen egységre vonatkozo becsiilt értéktol;

b) legfeljebb hdrom ajdnlat esetén att6l a szdmtani 4tlagtdl, melyet a tobbi
ajanlattevd ugyanezen egységre vonatkoz6 ajanlati draibol és az ugyanezen
egységre vonatkoz6 becsiilt értékbdl szamit ki az ajanlatkérd;

c) legaldbb négy ajdnlat esetén attél a szdmtani atlagtél, melyet a tobbi
ajanlattevd ugyanezen egységre vonatkoz6 ajanlati draibol és az ugyanezen
egységre vonatkoz6 becsiilt értékbdl - a két szélso érték kiejtésével - szamit ki
az ajanlatkéro.

(3) Az ajanlatkérd az indokolds és a rendelkezésére all6 iratok alapjan koteles
meggy0zodni az ajanlati elemek megalapozottsdgarol, ennek sordn irdsban
tajékoztatast kérhet az ajanlattevotol a vitatott ajanlati elemekre vonatkozdan.

(4) Az ajanlatkéro figyelembe veheti az olyan objektiv alapu indokoldst, amely
kiilonosen

a) a gyartdsi folyamat, az épitési beruhdzds, illetdleg a szolgdltatdsnyujtas
modszerének gazdasigossagara,

b) a vdlasztott miliszaki megoldasra,

c) a teljesitésnek az ajanlattevd szamdra kivételesen elonyos koriilményeire,

d) az ajanlattevd daltal ajanlott 4ru, épitési beruhdzds, illetdleg szolgdltatds
eredetiségére,
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e) az épitési beruhdzds, szolgaltatidsnyijtds vagy arubeszerzés teljesitésének
helyén hatdlyos munkavédelmi rendelkezéseknek és munkafeltételeknek vald
megfelelésre, vagy

f) az ajanlattevonek 4dllami tdmogatdsok megszerzésére valé lehetOségére
vonatkozik.

(5) Az ajanlatkérd koteles érvénytelennek nyilvdnitani az ajanlatot, ha nem tartja
elfogadhatonak és a gazdasdgi ésszerliséggel OsszeegyeztethetOnek az
indokol4st.

(6) A gazdasagi ésszerliséggel 0ssze nem egyeztethetonek mindsiil az indokolas
kiilonosen akkor, ha az ajanlati ar - a szerzddés teljesitéséhez sziikséges
élomunka-raforditds mértékére tekintettel - nem nyujt fedezetet a kiilon
jogszabdlyban, illetve kollektiv szerz0désben vagy a miniszter dltal az dgazatra,
aladgazatra kiterjesztett szerz0désben az eredményhirdetést megelozo egy éven
beliil megéllapitott munkabérre és az ahhoz kapcsolddo kozterhekre, ha azokat a
(10) bekezdés szerint kozzétették.

A Kbt. 88. § (1) bekezdés g) pontja szerint az ajanlat érvénytelen, ha kirivéan
alacsony ellenszolgéltatast tartalmaz [86. § (5) bekezdése].

A Kbt. 91. § (1) bekezdése szerint az eljards nyertese az az ajanlattevo, aki az
ajanlatkérd részére az ajanlati felhivasban és a dokumentacibban meghatarozott
feltételek alapjan, valamint az 57. § (2) bekezdésében meghatdrozott birdlati
szempontok egyike szerint a legkedvezobb érvényes ajdnlatot tette.

A Dontdbizottsag vizsgélta a fogyasztovédelemrdl sz616 1997. évi CLV. torvény
(tovabbiakban: Fvtv.), a Munka torvénykonyveérol szolé 1992. évi XXII. torvény
(tovdbbiakban: Mt.), a kotelezd legkisebb munkabér (minimalbér) és a garantalt
bérminimum megallapitdsardl szolé 337/2010. (XI1.27.) Kormany Rendelet
(tovabbiakban: Rendelet), valamint a tarsadalombiztositas ellatasaira és a
magannyugdijra jogosultakrol, valamint e szolgaltatasok fedezetérol szol6 1997.
évi LXXX. torvény (tovabbiakban: Tbj. tv.) rendelkezéseit:

Fvtv. 14. § (1) A fogyasztét - a (2) bekezdésben meghatirozott kivétellel - a
kiilon jogszabdlyban meghatdrozottak szerint irdsban tdjékoztatni kell a

/////

szolgéltatds dijarol.

Az Mt. 76. § (1) és (5) bekezdése szerint:

(1) A munkaviszony - ha torvény masként nem rendelkezik - munkaszerzodéssel
jOn 1étre.

(5) A feleknek a munkaszerzddésben meg kell allapodniuk a munkavéllalé
személyi alapbérében, munkakorében, illetve munkavégzési helyében. A
munkaltaté a munkavallalot a munkakori feladatokrdl, a munkakor betoltéséhez
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szitkséges iskolai végzettségrol - kivéve, ha ezt jogszabdly hatdrozza meg - a 76.
§ (7)-(8) bekezdésében foglalt rend szerint tdjékoztatja.

Az Mt. 117/B. § (1) bekezdése szerint a teljes munkaidé mértéke napi nyolc,
heti negyven ora.

Az Mt. 144. § (1)-(2) és (7) bekezdései szerint:

(1) Személyi alapbérként, illetve teljesitménybérként a meghatarozott
feltételeknek megfeleloen - legaldbb a kotelezd legkisebb munkabér
(minimalbér) jar; ettdl érvényesen eltérni nem lehet.

(2) A teljes munkaidoben foglalkoztatott —munkavallaléra irdnyadd
teljesitménybér-tényezoket ugy kell megéllapitani, hogy a
teljesitménykovetelmény szdzszdzalékos teljesitése és a teljes munkaidd
ledolgozédsa esetén a munkavdllalonak jar6 munkabér legaldbb a kotelezo
legkisebb munkabér mértékét elérje; ettdl érvényesen eltérni nem lehet.

(7) A kotelezo legkisebb munkabér mértékét rendszeresen feliil kell vizsgélni.

Az Mt. 144/A. §-a szerint az egy Ordra jar6 személyi alapbért ugy kell
kiszdmitani, hogy a havi személyi alapbér 6sszegét osztani kell

a) teljes munkaidds foglalkoztatas esetén 174-gyel.

b) részmunkaidds, rovidebb teljes munkaidds foglalkoztatds, illetve készenléti
jellegli munkakorben a napi nyolc vagy heti negyven 6rat meghaladé mértékii
munkaido esetén a 174 ora idOoaranyos részével.

A Rendelet 2. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) A teljes munkaidében foglalkoztatott munkavéllalé részére megéllapitott
személyi alapbér kotelezd legkisebb Osszege (minimdlbér) a teljes munkaidd
teljesitése esetén 2011. janudr 1-jétd] havibér alkalmazasa esetén 78.000 forint,
hetibér alkalmazédsa esetén 17.950 forint, napibér alkalmazdsa esetén 3.590
forint, 6rabér alkalmazasa esetén 449 forint.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozottaktdl eltérfen a legaldbb kozépfoku
iskolai végzettséget, illetdleg kozépfoku szakképzettséget igényld munkakodrben
foglalkoztatott munkavdallalé garantdlt bérminimuma a teljes munkaido
teljesitése esetén 2011. janudr 1-jétd] havibér alkalmazésa esetén 94.000 forint,
hetibér alkalmazdsa esetén 21.650 forint, napibér alkalmazdsa esetén 4.330
forint, 6rabér alkalmazdsa esetén 541 forint.

A Tbj. tv. 4. § szerint e torvény alkalmazisédban:

1) Foglalkoztatott: aki nem mindsiill egyéni, illetve tarsas vdllalkozénak és
foglalkoztatdja biztositdssal jar6 jogviszony keretében foglalkoztatja.

s) Minimalbér:
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1. a targyhdénap elsO napjan érvényes, a teljes munkaidoben foglalkoztatott
munkavallalé részére megdllapitott személyi alapbér kotelezd legkisebb havi
osszege.

A Kbt. 161. § (3) bekezdése alapjan a Kbt. 126. § (1) bekezdése szerint
alkalmazand6 127. § (4) bekezdésében rogzitett ajanlati kotottségre is
figyelemmel a Kbt. 121. § (3) bekezdése és a Kbt. 70-73. §-ok hatdrozzdk meg
az ajanlattal kapcsolatos kovetelményeket, az ajanlat elkészitésére vonatkozo
szabalyokat. Az ajanlattevd kotelezettsége, hogy az ajanlattételi felhivasban,
illetve dokumenticiéban meghatarozott valamennyi tartalmi és a torvényben
meghatédrozott formai kovetelménynek megfelelden készitse el az ajanlatat. A
tartalmi kovetelmények magukban foglaljak a részvételi feltételeket (kizar6 ok,
alkalmassdg igazoldsa), tovabbd a beszerzési igénynek megfelelden a beszerzés
targyaval kapcsolatos, a teljesitésre vonatkoz6 elvardsokat (pl. szakmai ajdnlat,
részszempontra teheto vallalasok).

A Dontdbizottsdg hangsilyozza, hogy a kirivoan alacsonynak értékelt ajanlati ar
vonatkozdsdban az ajanlatkérot az a kotelezettség terheli, hogy indokolast kérjen
az érintett ajanlattevOtdl az 4ltala 1ényegesnek tartott ajanlati elemekre és a
vizsgalata sordn meg kell gydzOdnie arrdl, hogy ezek, az altala 1ényegesnek
tartott ajanlati elemek valésak-e.

Az ajanlatkéré ezen vizsgdlata sordn koteles a rendelkezésére bocsatott
indokoldsokat, tdjékoztatdst illetve egyéb iratokat abb6l a szempontbdl
mindsiteni, hogy azok aldtdmasztjdk-e a meghatdrozott ellenszolgdltatdsért
torténd szerzddésszerll teljesitést. Amennyiben az ajanlatkérd azt dllapitja meg,
hogy egyértelmiien és objektive nem allapithaté meg a szolgaltatdsnak a véllalt
aron torténd teljes korii elvégzése, az indokolds nem elfogadhat6 és a gazdasagi
ésszerliséggel Osszeegyeztethetd, akkor az adott ajanlatot érvénytelenné kell,
hogy nyilvénitsa. A jelen beszerzés kapcsan az ajanlatkéronek arrdl kellett
meggyozodnie a megadott adatok alapjdn, hogy a kozbeszerzés targya szerinti
szolgaltatds elvégezhetd-e a szolgaltatds teljesitésével kapcsolatos ajanlatkéroi
eldirasokra tekintettel, a vonatkoz6 jogszabalyokbdl - igy kiilondsen a munka
torvénykonyvre és az addzasra irdnyad6é rendelkezésekbdl - eredd
koltségkihatdsokat is figyelembe véve.

Kérelmezd tobb tekintetben vitatta a nyertes ajinlattevd drajanlatdnak
megalapozottsagat, és a gazdasagi ésszeriliséggel vald dsszeegyeztethetdségét.

Kérelmezd a kirivoan alacsony ar korében a szamitdsi metodikdjanak alapjaként
kifejtette, hogy a nyertes ajanlattevd altal karosszériajavitd tevékenység és az
aut6fényezd tevékenység oradijdnak az alapajinlatiban tett ajanlati dra és a
targyaldsok sordn tett végs® ajanlati dra kozotti tdlzott differencidltsag



33

keletkezett, mivel a nyertes ajinlattev0 arbevétele a 10.400 Ft-os rezsioradijnal
85%-kal kevesebb lett az 1.500 Ft-os rezsioradij megajanldsaval.

A havi munkavéllaléi munkabér vonatkozdsdban kérelmezd hivatkozott arra,
hogy a nyertes ajdnlattevd 4ltal megajanlott ajinlati ar részét képezd
szakmunkds éléerds munkavégzés sordn kifizetett munkabér, illetve annak
kozterhei nem kigazdalkodhatéak. A kérelmezd példaként hivatkozott arra, hogy
onmagaban a havi 150.000 Ft brutt6 munkabér + havi 17.400 Ft béren kiviili
juttatds Osszesen havi brutté 215.665 Ft munkabér megfizetésére nem nyujt
fedezetet a végso ajanlati ar, igy a Duna Aut6 Zrt. veszteséggel tett ajanlatot, igy
az érvénytelen volt. Kérelmezd annak indokdt azonban nem adta meg, hogy
ennek a munkabér 6sszegnek a meghatarozasa miképpen tortént, azt esetlegesen
mely jogszabalyi rendelkezés teszi kotelezden alkalmazandovd minden
ajanlattevd vonatkozasdban.

Kérelmezd ezen feliill az ajanlati ar részét képezd a karosszériajavito,
aut6fényezd tevékenységgel Osszefiiggésben felmeriild miikodési (rezsi)
koltségek kigazdalkodasdnak lehetdségét is vitatta, ugyanakkor ebben a
tekintetben tovabbi konkrét szamitast nem kozolt.

Kérelmezd nem vitatta, hogy a nyertes ajdnlattevé csak olyan mdédon tudja
veszteség nélkiil elvégezni a megrendelt javitdsi tevékenységet, ha a javitas
szitkkséges és dltaldnosan elfogadott gydri normaidejétdl eltéréen lényegesen
hosszabb ,,normaiddvel” szorozva szdmitja ki a vallalkozd6i dijat.

A Dontobizottsdg részletesen megvizsgilta a kozbeszerzés targyat és
megdllapitotta, hogy az ajanlatkér6 Renault tipusi személy, és kishaszon
gépjarmiivek karbantartdsat, javitdsat kivanta biztositani szolgéltatasi szerzodés
keretében.

A DontObizottsdg megvizsgalta a kérelmez6 altal vitatott korben az ajanlatkéroi
eléirasokat és megallapitotta azt, hogy az ajinlatkéré az Osszességében
legeldnydsebb ellenszolgaltatist hatdrozta meg birdlati szempontként 11 biralati
részszempontot meghatdrozva. Az 5. részszempont a Kkarosszériajavitd
tevékenység oradija (netté rezsidradij), a 6. részszempont pedig az autéfényezd
tevékenység Oradija (nettd rezsidradij) volt. Ajanlatkér6 az ajanlattételi
dokumentécié részeként eldirta, hogy az ajanlattétel sordn az ajanlattevéknek
ugy kell megtenniiik az ajanlataikat, hogy a nett6 4draknak tartalmazniuk kell a
szerzOdésszerll teljesitéshez sziikséges valamennyi jarulékos koltséget, igy
kiilonosen a tarolds, rakodds, szakmunka-, segédmunka dijait és sziikséges
géphaszndlati dijakat, valamint a kiillonféle vamkoltséget €s adokat azzal, hogy a
nett drak AFA-t nem tartalmaznak. Ajdnlattételi hatdridére a Duna Auté Zrt.
alap ajanlatdnak 3. oldaldn karosszériajavitd tevékenység oradijara netté 9.800
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Ft, autéfényezo tevékenység oradijara netté 10.400 Ft ajanlati arral tett alap
ajanlatot. Ezt kovetden az ajanlatkérdvel lefolytatott artargyalds sordn az alap
drajanlatit Ugy modositotta, hogy az ajanlattételi lap 4. oldalan a
karosszériajavité tevékenység Oradijara nettdé 1.500 Ft, az aut6fényezd
tevékenység oradijdra szintén netté 1.500 Ft ajanlati drral tett végsd ajanlatot.

Az ajanlatkérdi indokoldskérésekre és tdjékoztatdskérésre adott valaszaiban a
Duna Auté Zrt. meghatarozta, hogy a karosszériajavito tevékenység oradija 994
Ft/6ra bérkoltségbdl, 500 Ft/6ra miikodési (rezsi) koltségbdl és 6 Ft/ora arrésbol,
az aut6fényezo tevékenység oOradija szintén 994 Ft/6ra bérkoltségbdl, 500 Ft/ora
miikodési (rezsi) koltségbdl és 6 Ft/ora arrésbol tevOdott Ossze. Csatolta a
munkavadllalok részére fizetend6 havi munkadij kalkulacids tdblazatat is,
amelyben — egyebek mellett — a munkéltatét és a munkavéllalot terheld
jogszabalyi eldirasok szerint levont jarulékokat, koltségeket részletezte ki azzal,
hogy a munkavéllalé havi jovedelmét brutté 130.000 Ft-ban, a munkéltatd
Osszes bérkoltségét 167.050 Ft-ban az egy fére juté munkavdllaléi munkadrak
szamat 168 6ra/hdban hatdrozta meg. Egyben rogzitette, hogy a netté 6radijban
tett ajanlati dra az egy Ordra vetitett 994 Ft/06ra bruttd bérkoltséget tartalmazza.
Rogzitette tovdbba, hogy nem rendelkezik kollektiv szerzOdéssel, illetOleg
korkedvezményes biztositasi jarulék fizetésére nem kotelezett, igy ezek a bérek
szamitasandal nem iranyadok.

A Dontbbizottsag hangsilyozza, hogy valamennyi ajanlati elem vonatkozdsaban
ténylegesen felmeriild6 valamennyi koltséget ott kell elszdmolni, ahol az
val6jaban felmeriil, az egyes koltségtényezdk nem csoportosithatok at sem egy
adott feladaton belill, sem nem szdmolhatoék el harmadik személyekkel kotott
mds szerzOdések koltségei kozott. A DontObizottsdg megéllapitotta, hogy a
Duna Auté Zrt. napi 11 6ra iizemidd, havi 21 munkanap és 13 db szervizallas
tekintetében havi 3.003 munkadrat kalkulalt. A kérelmez06 4ltal nem vitatottan a
Duna Auté Zrt.— kifiiggesztett rezsioradijai alapjdn — a kozbeszerzés targya
szerinti tevékenységeket végzo, jelenleg is mikodd gazdasagi tarsasag. A
Dontdbizottsag vizsgélati kotelezettsége korében megdllapitotta, hogy a Duna
Auté Zrt. Osszes egyéb koltség kozott feltlintetett 467 Ft/6ra miihely és
kiszolgdlé egységek bérleti dija, 33 Ft/6ra gépek, késziilékek, szerszamok
értékcsokkenése, 4 Ft/6ra gépek, késziilékek karbantartdsa, 33 Ft/6ra javitasi
dokumentdcié, gydri informdcidés rendszer lizemeltetése koltségei olyan
altalanos miikodési koltségek, amelyek a Duna Auté Zrt. teljes tevékenységi
korében teljesitett egyéb szolgéltatdsokhoz kapcsolddé miikddési koltségeknek
mindsiilnek, igy azok a jelen kodzbeszerzési eljards targya szerinti szolgdltatas
teljesitésétdl fiiggetleniil rendszeresen felmeriild6 miikodési koltségek. A Duna
Auté6 Zrt. 175 Ft/éra villamos dram, 300 Ft/6ra foldgdz és 25 Ft/6ra
viz/szennyviz, 6sszesen 500 Ft/6ra koltséggel kalkuldlva hatdrozta meg a jelen
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kozbeszerzési eljardshoz kapcsoldddan felmeriilo tényleges teljes miitkodési
(rezsi) koltségeket.

A DontObizottsag vizsgdlata korében megéllapitotta — felek édltal sem vitatottan —
hogy a Duna Auté Zrt. és alkalmazott munkavéllal6jara az Mt. rendelkezéseinek
személyi hatdlya terjed ki, ezzel 6sszefiiggésben a tovdbbiakban megéllapitotta,
hogy a Rendelet és a Tbj. tv. rendelkezései is irdnyadodk, ezért ezen jogszabalyok
rendelkezéseinek a végsd ajanlat ajanlatkérdi, valamint a jogorvoslati kérelem
dontdbizottsagi elbirdlasa sordn relevancidval birtak.

A Dontobizottsag hangsulyozza, hogy a szolgaltatds megadott aron vald
teljesithetdsége csak akkor édllapithatdé meg, ha a végsd ajanlati 4r egyiittesen
fedezetet nyudjt mind a jogszabdlyban meghatarozott kotelezé koltségekre, mind
a konkrét szolgéaltatassal 6sszefiiggd dltalanos és specidlis koltségekre.

A Dontbbizottsag ebben a vizsgélati korben egyidejiileg rogziti, amennyiben az
ajanlatkéré - barmely eljardsrendben - tdrgyaldsos eljardst folytat, a végsd
ajanlati arakhoz, ajanlati drelemekhez viszonyitva végezheti el a vizsgélatot,
tekintettel a targyaldsos eljardsok jellemzd sajatossdgaira, melyek szerint az
ajanlatkérd és az ajanlattevO(k) kozotti targyaldsok arra irdnyulnak, hogy az
ajanlatkérd a legkedvezdbb feltételekkel kosson szerzddést. Az ajanlati kotottség
a targyaldsok befejezésével, a végsd ajanlat benyijtdsdval jon létre, igy
irrelevans, hogy a benyujtott alapajanlatokban foglalt ajanlati drakhoz, ajanlati
arelemekhez képest miként alakulnak a végsd ajanlatban vdllalt, ajénlati
kotottséggel jard ajanlati drak, ajanlati drelemek. Az ajanlatkéré az ajanlatok
értékelése sordn nem vizsgdlhatja, hogy az alapajanlatokban foglaltakhoz képest
a végsd ajanlatokban szerepld ellenszolgaltatisok mértéke milyen mértékben,
milyen ardnyban csokkent, az arcsokkenés okait nem kutathatja, az
ellenszolgaltatds mértékének valtozasdbol nem vonhat le olyan kovetkeztetést,
amely a kirivéan alacsony ellenszolgéltatas mértékének megallapitdsahoz alapul
szolgalna. Mindezekre tekintettel a kérelmezd azon alldspontja, amely szerint az
alap drajinlat és a végleges drajanlat kozotti 85 %-os eltérés alapozza meg a
kirivoan alacsony drat és ezzel az ajanlat érvénytelenségét.

A DontObizottsdg megvizsgalta azt is, hogy mennyiben bir kotelezd erdvel a
kérelmezd 4ltal hivatkozott, az adott dgazati szakmai kamardk ajdnlésa,
véleménye. A Dontébizottsdg megéllapitotta, hogy a Kbt. 2010. szeptember 15.
napjatol hatdlyos szabalyozédsa értelmében a Kbt. 86. § (8) bekezdését a
jogalkot6é hatédlyon kiviil helyezte, igy a Kbt. kdgens szabdlyozasi rendszere
alapjan a szakmai kamarai vélemény, ajanlds kotelezd erdvel nem bir, ezért a
kérelmezd ezen hivatkozdsa alaptalan. A Dontdbizottsdg e tdrgyban hivatkozni
kivan arra is, hogy a Gazdasigi Versenyhivatal tobb versenyfeliigyeleti eljardsa
sordn mir megéllapitotta, hogy kiilon felhatalmazds hidnyaban az ajanlott drakra
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vonatkozd szakmai kamarai ajanldsok versenyjog-sértonek mindsiiltek, erre
vonatkoz6 kiilon felhivasdt a Gazdasdgi Versenyhivatal publikusan is
hozzéférhetové tette.

A Dontbbizottsdg megéllapitotta — a kérelmezd 4dltal sem vitatottan —, hogy
kiilon 4gazati jogszabdllyal nem Kkeriilt szabdlyozdsra az, hogy a miikodési
engedéllyel rendelkezd miihelyek csak és kizdrdlag gydri normdt, vagy az
altaldnosan  elfogadott normdkat (Audatex, Eurotax) alkalmazhatjak
rezsidradijaik szamitdsa sordn. A DOntdobizottsag rogziti, hogy kérelmezd nem
vitatta azt sem, hogy a nyertes ajinlattevd a kérelmezoi alapszdmok
figyelembevételével veszteség nélkiil el tudja végezni a megrendelt javitasi
tevékenységet, ha a javitds sziikséges és dltalanosan elfogadott gyéri
normaidejétdl eltéréen 1ényegesen hosszabb ,,normaiddvel” szorozva szdmitja ki
a véllalkoz6i dijat. A Dontobizottsdg megitélése szerint nem 4allt fenn az
ajanlatkéronek olyan jogszabdlyi el6irdsbdl fakadd vizsgdlati kotelezettsége,
hogy a Fvtv. 14. § (1) bekezdése alapjan a Duna Auté Zrt.-nél kifiiggesztett
szolgdltatdsi drakat a birdlatdnak részévé tegye. A DontObizottsdg mindezekre
tekintettel megéllapitotta, hogy az ajinlatkéronek a Duna Auté Zrt. végso
ajanlatdnak kirivoan alacsony ajdnlati drdnak birdlata sordn ilyen tartalmu
vizsgalati kotelezettségei nem voltak.

A Dont6bizottsdg hangsilyozza, hogy az ajanlatkéré kotelezettsége annak
vizsgédlata, hogy az ajinlati ar fedezetet nyudjt-e a beszerzés targya ellatdsa
korében felmeriilé Osszes koltségre. Ennek kiemelt jelentdsége van azon
speciélis beszerzési tirgyak esetében, ahol a szolgdltatds elldtdsa majdnem teljes
egészében élderdvel biztosithatd, igy a koltségek nagy része az éléer6hoz
kapcsol6dé személyi jellegli koltségekbdl tevédik oOssze. A Dontdbizottsag
megitélése szerint a targybani beszerz€s ilyen szempontbol specidlis, mivel az
ajanlatkérd altal birdlati részszempontként meghatarozott — felek daltal sem
vitatottan — karosszériajavito tevékenység és autdfényezo tevékenység Oradijara
kellett ajanlatot tenni, ami a szolgaltatds ellatdsdhoz sziikséges dologi kiadasokat
(pl. karosszéria elemeket, polirozd pasztat, stb.) nem tartalmazta, azokra
ajanlatot az ajinlattevOknek nem kellett tenni, igy ebbdl fakadéan nagyobb részt
az éloerd koltsége, mint munkavallaléi bérkoltség meriilt fel az ajdnlati ar
korében. Ezen feliil csak kisebb mértékben kellett szdmolni a miikodési rezsi
koltségekkel.

A DontObizottsdg vizsgélata sordn megéllapitotta, hogy jelen kozbeszerzési
eljarasban a Duna Auté Zrt. végleges ajinlatdnak indokoldsaban részletesen
bemutatta azt, hogy egy f60 munkavdllaldja tekintetében mekkora bruttd, a havi
garantdlt bérminimumot meghaladdé 0©sszegli munkabérrel, mekkora havi
ledolgozott iddkerettel szamolt. Meghatdrozta azt a havi adé alapot, amely a
havi munkavdllaléi és a munkdltatéi jarulékfizetési kotelezettségek
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kalkuldlashoz sziikséges volt. Az indokoldsok szdzalékos €s Osszegszerli médon
egyértelmiien tartalmaztdk a havi jarulékfizetési kotelezettségekhez kapcsol6do
rendszeres havi levondsokat, mint a munkabérhez kapcsol6dé tovéabbi
kiadasokat.

A DontObizottsdg megitélése szerint a kérelmez6i szdmitds a brutté 215.665 Ft
munkavdllaléi  bér  tekintetében  megalapozatlan. A  DontObizottsag
megéllapitotta, hogy a Duna Autd Zrt. a dokumenticioban meghatirozottak
szerint és a Rendelet 2. § (1) és (2) bekezdéseivel, valamint a Tbj. tv. 4. § 1)
pontjaval és az s) pont 1. alpontjaval dsszhangban hatarozta meg a munkavallald
brutté 130.000 Ft-os havi munkabérének Osszegét és hozzaszamitotta az egyéb
addjogszabalyokban meghatarozottak szerint kdtelezden fizetendd minddsszesen
37.050 Ft munkaltatéi jarulékokat. A Duna Autd Zrt. ezzel meghatdrozta a
munkavadllaléi és munkdltatéi kozterhekkel novelt havi brutté munkabért
167.050 Ft-ban, melyet elosztott a felek dltal egyébként nem vitatott az Mt.-ben
rogzitett havi 174 o6ra munkaid6 keretet meg nem haladé 168 6ra/hd
munkaiddkeret mértékével. A személyi jellegli koltségekhez hozzdadta a
miikodési (rezsi) koltség Osszegét és hatdrozta meg az egy Ordra megéllapitott
karosszériajavitd tevékenység és autofényezd tevékenység végleges ajinlati
aranak nett6 oradijat.

A Dontdbizottsdg megitélése szerint mindezek alapjian egyértelmiien
megéllapithat6, hogy az ajanlati drak teljes egészében fedezetet biztositanak
legaldbb a torvény dltal eldirt havi garantdlt bérminimum mértékére, a
munkavallal6i bér utdn fizetendd munkavallaléi és munkaltatéi kozterhekre és
ezen feliil a szolgéltatds teljesitése sordn sziikségképpen felmeriildé miikodési
(rezsi) koltségekre.

Dontdbizottsag hangstlyozza, hogy a végleges ajanlatok birdlatit és az eljarast
lezar6 dontés meghozataldnak alapjat nem képezd okiratok ezen ajanlatkéroi
eljarasi cselekményeket kovetden a jogorvoslati eljards sordn ajdnlatkéroi
allaspont aldtdmasztdsara benyujtott bizonyiték(ok)ként nem vehetdk
figyelembe még akkor sem, ha az olyan objektiv alapu tény(eke)t is
tartalmaznak, amelyek adott esetben az eljarast lezdré Osszegezésben rogzitett
dontést és a jogorvoslati eljards sordn tett ajanlatkéréi észrevételben foglalt
eldaddst megalapozza a végsd ajanlati ar tekintetében. Mindezekre tekintettel a
Dont6bizottsag az ajanlatkérd altal becsatolt harom mds ajdnlatkérd éltal a jelen
kozbeszerzési eljards targydhoz hasonlé kozbeszerzési targyu eljardst lezéard
szerzOdéseket a dontése meghozatala sordn nem vizsgalta.

A Dontdbizottsdg a fentiekben részletezett indokok alapjdn a kérelmezd ezen
kérelmi eleme tekintetében megéllapitotta, hogy az alaptalan, ezért azt
elutasitotta.
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A kérelmez6 inditvdnyozta, hogy a Dontdbizottsdg vizsgélja azt, hogy a Kbt.
340. § (3) bekezdés d) pontja alapjan indokolt-e a Duna Autd Zrt. eltiltdsa a
kozbeszerzési eljardsban vald részvételtdl. A DontObizottsdg az alaptalan
kérelemre €s a jogsértés hidnydra tekintettel tovabbi vizsgélatot ebben a korben
nem végzett.

A DontObizottsdg nem alkalmazott ideiglenes intézkedést, mivel annak a Kbt.
332. §-ban foglalt feltételei nem 4lltak fenn.

A Dontdbizottsag tajékoztatast ad arrdl, hogy a Kozbeszerzések Tandcsa, mint
koltségvetési szerv elnevezése 2012. janudr 1. napjaval Kozbeszerzési Hatosdgra
véltozott.

A DontObizottsag a Kbt. 318. § (1) bekezdésében biztositott hataskorében
eljarva a Kbt. 340. § (2) bekezdés a) pontja alapjan az alaptalan kérelmet
elutasitotta és a Kbt. 340. § (2) bekezdés g) pontja alapjan a Kbt. 341. § (4)
bekezdésére tekintettel rendelkezett a koltségek viselésérol.

A hatarozat birgsagi feliilvizsgdlatat a Kbt. 346. § (1) bekezdése biztositja.

A Dontbébizottsdg tdjékoztatja a feleket, hogy jelen hatdrozat birdsagi
feliilvizsgdlatdra - mivel az ajanlatkérd nem kozponti koltségvetési szerv - a Pp.
326. § (12) bekezdés r) pontja és a Pp. 326. § (2) bekezdése alapjan a felperes
belfoldi székhelye (lakéhelye) szerinti megyei/FOvarosi TorvényszEk illetékes.
A Pp. 326. § (11) bekezdés b) pontja szerint a fovarosi székhelyli, azonban
miikodését kizardlag Pest megye teriiletén végzd felperesi szervezetet a birGsag
illetékessége szempontjabol tgy kell tekinteni, mintha székhelye Pest megye
teriiletén lenne. Amennyiben a felperes belféldi székhellyel (lakohellyel) nem
rendelkezik, ugy a Pp. 326. § (5) bekezdése értelmében a Fovarosi Torvényszék
illetékes.

A Pp. 338. § (1) és (2) bekezdésében foglaltakra tekintettel hivta fel a
Dontdbizottsag a felek figyelmét arra, hogy amennyiben nem targyaldson kiviil
kivanjdk a hatdrozat birdsagi feliilvizsgédlatat, akkor a targyalds tartdsiat a
keresetlevélben kell kérni.

Budapest, 2012. mércius 27.

Dr. Modos Istvdan sk Kovdcs Lajos sk Dr. Kovesdi Zoltdn sk
kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos kozbeszerzési biztos

A kiadmdny hiteléiil: Liszi Barbara
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